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Resumo

A escolha da adogdo de inovagdes cntre as dirctrizes tcdricas para o cstudo
da modernizagdo agricola em Goids justifica-sc por dois motivos; 1) a
analise de praticas modernas permitc observar as condigdes em que s¢
processa a transferéncia de tecnologia na zona rural, tanto do ponto de
visla de orientagio técnica quanto de sna adequagio as nccessidades dos
produtores rurais; 2) a transferéncia de tecnologias ¢ conhecimentos na zona
rural foi analisada sob a dtica rclacional e integrativa, holistica, na qual o
homem do campo ¢ entendido como sujeito ¢ ndo como objcto da pesquisa,
na relagdo “sujeito-sujcito”.
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Ja ¢ senso comum que o mundo moderno convulsiona-se
diante de uma crise de paradigmas. As discussdes que se
processam no mundo académico, por mais eruditas e abstratas
que possam parecer, todas sinalizam para questdes
eminentemente pragmaticas. As antigas feorias nao conseguem
explicar os sucessivos movimentos de rupturas que marcam esse
final de século e as velhas dicotomias cedem lugar, pouco a
pouco, a solugdes de “conciliagdo” alternativas e inovadoras.
As epistemologias tradicionais nao dio conta dos seus proprios
ntcleos, que se expandem de forma vertiginosa: novos
conhecimentos s3o produzidos e reproduzidos com o auxilio da
midia cotidianamente, enquanto novos significados emergem dos
diferentes grupos sociais.
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No campo das especializagdes, quando um saber
especializado se da conta das condi¢3es sociais € humanas em
que este saber se realiza, este sente-se impotente para impedir
a “crise de degenerescencxa € 0 conseqiiente rompimento com
a “gramatica construida em torno das técnicas e das tecnologias
assépticas”. Da consciéncia da Ciéncia surge uma nova
epistemologia, a chamada epistemologia pragmatica, com o “pé
fincado na realidade humana e no meio ambiente humanizado”
(Medina, 1994a, p.179). Somente a partir dessa consciéncia, €
que se faz necessaria a inter, a transdisciplinaridade ¢ a pos-
disciplinaridade, que levam ao diadlogo entre os saberes
cientificos, mas também entre o saber cotidiano, o saber
local, o senso comum, os saberes mitico, religioso e
artistico.

Assim, a nova logica da sociedade contemporanea — nunca
tdo imprevisivel — exige do cientista bom senso e equilibrio
nesse jogo criativo entre o velho e o novo. O que equivale dizer: o
verdadeiro pesquisador nao deve “absolutizar” os modelos teoricos,
nem tampouco as “verdades” cientificas. O fisico Fritjof Capra, no
seu livro O tao da fisica (Capra, 1983), demonstra esse bom senso
quando desafia velhos cdnones e procura estabelecer um paralelo
entre a fisica moderna e o misticismo oriental. Discute, com
sabedoria, alguns dos problemas mais aridos da fisica do século
XX e analisa, com reveréncia, “as relagdes entre as cosmovisdes
das maiores civiliza¢gdes do mundo”

Werner Heisemberg demonstra muito bem esse necessario
equilibrio do cientista — diante desse angustiante mundo novo —
ao afirmar: é possivel que os desenvolvimentos mais fecundos
alcangados até agora, pela humanidade, resultem da conjungao de
linhas de pensamento diversas.

Sob esse angulo, ¢ até confortavel saber que a Historiografia
indica, nesse final de milénio, alguns caminhos que poderi z2i
trilhados pelo historiador que pretenda abandonar a “vocagéo
empirica que normalmente lhe € atribuida” para, por exemplo,
“namorar com a filosofia (...)”. Isto é: “quem nd@o procurar um
sentido para a existéncia n3o encontrara sentido na diversidade
das sociedades e das crengas (...)"; Eis um dos pressupostos
da filosofia aroniana que Paul Veyne privilegia em seus escritos
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(Veyne, 1989) e que se tomou, por empréstimo, nesta analise.

Ja para Campbell (apud Flowers, 1990, p.5) o que os homens
procuram nao € apenas um sentido para a vida, mas a “experiéncia
de estar vivos”, de modo que suas experiéncias de vida, no plano
fisico, tenham “ressonancia no amago de seu ser e da sua realidade
mais intimos” para que, assim, possam sentir o “enlevo de estar
vivos”.

Nesse outro plano, que ultrapassa o puramente fisico, buscou-
se redimensionar (durante a pesquisa que originou este trabalho) as
praticas dos pequenos produtores rurais. Na sua aparente mesmice
eles deixavam transparecer esse enlevo de estar vivos, uma espécie
de cumplicidade com a natureza que se expressava no seu jeito
simples de lidar, cotidianamente, com as diferentes formas de vida:
uma semente que germina, um novo animal que vinga. Os apelos
telaricos sdao ainda muito fortes no homem do campo, embora ele
se perceba hoje como um cidaddo do mundo gragas a agdo da
midia. Contudo, isto ndo deve levar a interpretagdo de que o homem
do campo € um ser simplorio e alienado, pelo contrario, ele €
bastante consciente do seu papel na sociedade atual e administra
as suas proprias contradi¢des com bastante racionalidade.

Adentrando agora um pouco no dominio da filosofia da
ciéncia, poder-se-ia afirmar que, durante os ultimos trezentos
anos, a civilizagdo ocidental moldou a sua forma de pensar, de
sentir, de agir, segundo o paradigma “cientifico-mecanicista”,
que ¢ um dos legados da Idade Moderna. No entanto, o seu
poderoso papel de “modelador de processos sociais” esta sendo
questionado. Nao teria o seu auforitarismo académico tornado-
o incapaz de responder as multiplas exigéncias do mundo atual?
Talvez. A verdade, ¢ que ndo sdo apenas as Organizagdes Nao-
Governamentais (ONGs) que o descredenciam, as comunidades
cientificas mais “abertas” debrugam-se sobre ele e as discussoes
sdo de largo espectro.

E, pois, no iPterior dessa efervescéncia intelectual da
“sociedade civil”, que é possivel observar a emergéncia de
um novo paradigma “pds-moderno” ou “pos-cientificista”,
denominado por alguns pesquisadores de holistico. Mas, o que
ha de especial nesse paradigma identificado como emergente:
seria ele anticientifico? Negaria os avancos tecnologicos ja
alcangados pelo homem moderno? Qual seria o seu critério de
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verdade?

Eis o ponto polémico de uma questdo que §é,
fundamentalmente, filoséfica: procurar conciliar o rigor
cientifico, que tanto contribuiu para a “conformagio destes
ultimos ciclos histéricos”, com a construgdo de um novo
paradigma, tanto para uso interno da ciéncia quanto para a
“conformagdo de um nova maneira integrativa de pensar a
realidade”. Acredita-se que essa nova forma de perceber o
mundo conduza, paulatinamente, a consideragido da importancia
da emergéncia de um saber plural.

Dentro de uma perspectiva integralizadora, todos os saberes
podem ser contemplados por esse outro “paradigma de concepgao
inter-relacional” adotado pela ciéncia inaugurada no pos-
modernismo. Esse paradigma procura resgatar o homem
(esmagado durante a Idade Moderna pela técnica) sem destruir as
contribuigdes que a ciéncia (o modelo cientifico em particular) legou
a humanidade. “Trata-se mais de um trabalho de integragdo do que
de negagdo ou destrui¢ao” (Greco, 1994a, p.28).

Nos campos da historiografia, da ciéncia politica e da
economia, os modelos explicativos globais — defendidos ainda
por alguns tedricos mais conservadores — que partem de
determinismos econdmicos e de leis universais, mostram-se
insuficientes (e anacronicos) para explicar a derrocada dos Blocos
Socialistas do Leste e a rapida ascensdo dos Tligres Asidticos,
por exemplo. Considerando-se aqui a histéria como o dominio
da criagdo, é inadmissivel pensa-la segundo um esquema
determinista, alids, nem mesmo segundo um esquema “dialético
simples”. O “ser historico” ultrapassa o “ser simplesmente vivo”,
uma vez que ele pode dar respostas novas as “mesmas” situagdes
ou entdo criar novas situagdes (Castoriadis, 1982, p.58).

A profunda reorientagdo econdmica observada nos paises
onde foi utilizado o planejamento central de tipo socialista
surpreendeu a todos. Nem os cientistas, nem os politicos estavam
preparados para uma mudanga t3o repentina. Segundo um editorial
publicado pela revista Dialogo Cientifico (1994, p.7-8), até ha
pouco tempo eram estas as analises feitas pelos economistas: de
um lado, estava a “economia de mercado”, do outro, a “economia
de planificagdo central”, nas contradi¢bes de dois sistemas
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econdmicos excludentes — que a despeito da “teoria de
convergéncia” — ndo se aproximavam. A preocupagdo era,
portanto, definir os elementos estruturais desses dois sistemas
econdmicos, as condi¢des para seu funcionamento e sua eficacia.
Hoje, diante das mudangas ocorridas, os cientistas e os politicos
dirigem seus estudos para a interpreta¢do da transi¢gao de um
sistema para outro.

Na Psicologia (e mesmo na Psicanalise) descobriu-se que a
integrac@o do conhecimento — néo a sua fragmentagao — € inerente
e natural ao processo mental humano. A perda dessa capacidade
se deu gragas a um longo processo de “exercitagdo mental”, ligado
a “atomizagao” do homem pela ciéncia e técnica modernas. Para
inverter esse caminho, € necessario utilizar-se de uma via oposta,
onde o proprio homem torna-se um “veiculo da aprendizagem e de
vivéncia do novo paradigma e da explicitagdo do seu produto: o
saber plural” (Greco, 1994b, p.28).

Essas consideragdes sao necessarias quando se pretende introduzir
algumas discussdes a respeito do processo de inovagao tecnologica
na zona rural, especialmente nos paises do Terceiro Mundo, onde
as questdes acima equacionadas nao passam ainda de mera
especulago.

Vale ressaltar que a percepgdo da teia de relagdes que envolve
o “objeto” central da pesquisa (o pequeno produtor rural e sua
capacidade de absorver novas tecnologias) apresenta-se, a luz da
concep¢do de bootstrap” de Chew (apud Greco, 1994c, p.25),
como conditio sine qua non para a compreensdo da realidade
goiana. O pequeno agricultor goiano, usuario de uma nova
tecnologia, foi reconhecido como parte integrante de uma rede
interligada de elementos em possivel relagao, ou seja, sob uma
perspectiva mais abrangente da realidade onde se insere o atual
modelo de modernizagado agricola do Brasil.

Como romper entdo, a luz dessas idéias, com os modelos
explicativos globais na analise de questdes econdmicas tdo
especificas como a expansao capitalista no campo e expropriagao
(ndo mais dos meios de produg¢@o) da produgao dos pequenos
produtores rurais goianos? Como explicar nas sociedades ditas
capitalistas (em especial nos paises do Terceiro Mundo) as
distor¢des no processo de difusao de tecnologia na zona rural sem
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associa-las, exclusivamente, as exigéncias do capital? A
modernizagao da agricultura — tao enaltecida pelos especialistas
— trouxe beneficios reais a vida do pequeno produtor rural?
Tentar abordar essas questdes complexas relativizando, ao
mesmo tempo, os tais modelos explicativos globais apresenta-
se como um dos grandes desafios as novo historiador.

A historia oral representou — no trabalho de pesquisa — o
primeiro desses desafios: provurar explicar a trama do processo
historico através de um discurso que, na pratica, prescinde da
autoridade das fontes escritas. A autopercepc¢do das pessoas
envolvidas nos dialogos substituiu, ne discurso historico, a relagao
“sujeito-objeto” pela relagdo “sujeito-sujeito”. Nessa nova relagao foi
possivel perceber a emergéncia natural de um saber mais democratico,
comproinetido com o social e alinhado com os paradigmas relacionais.

A construgdo de um saber plural foi o segundo desafio. Construi-
lo significou reconhecer a importancia do intercambio dos multiplos
saberes que constituem — no universo da pesquisa — o saber humano.
Ao saber do historiador foram somados os saberes dos produtores
rurais, dos técnicos da EMATER/GO, da UFG e de todas aquelas
pessoas que através de entrevistas expressaram as suas idéias sobre
o tema. Poder-se-ia até_dizer parafraseando a jornalista e
pesquisadora Elen Geraldes : aqui os classicos foram lidos, a historia
foi vivida, sem hierarquias.

Entende-se, com bastante clareza, que a aceitagdo do
paradigma holistico, portanto interelacional — ja sinalizado no
inicio do texto — representa uma espécie de “rompimento”
necessario com o que ja esta posto, com “aquilo que € como
tal”; é quase um dar a luz a novos conhecimentos. Converte-se,
contudo, em ousadia quando se procura trazer para a historia,
dentro de uma nova preocupagdo “interdisciplinar” (nova porque
esta interdisciplinaridade n3o se limita ao ambito das disciplinas
cientificas, nem tampouco submete-se ao seu rigor
metodologico), contribui¢des trazidas, talvez, do senso comum,
da arte e da teologia.

Alias, € necessario que se diga, o homem moderno esta
acuado e procura, desesperadamente, resgatar valores e crengas
milenares colocando na mesma mesa, solenes opositores. Teologia
e arte, dois discursos aparentemente opostos ao cientifico, “acenam
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com uma possibilidade libertadora: a relagdo sujeito-sujeito, o
bosque de humanidade”. Nesse momento ocorrem abalos nas areas
nobres das ciéncias — pelo menos € este o pensamento dos
pesquisadores que integram o projeto “O discurso fragmentalista
da ciéncia e a crise de paradigmas” (Medina & Greco, 1993). As
ciéncias exatas, abandonando a sua costumeira arrogancia, curvam-
se diante da magia e das formas alternativas de leitura do universo
e do homem; as chamadas ciéncias do homem, por outro lado,
procuram romper com antigas dicotomias acenando para estudos
relacionais.

Surpreende ver em Goids, por exemplo, a forma despojada
e sabia dos pequenos produtores rurais quando eles se curvam
diante dos acenos salvadores de uma Teologia da Libertagao,
da pureza de uma Folia de Reis e de uma procissdao do Divino,
ou quando observam os progressos da ciéncia e da técnica.
Quanta coisa ¢ dita nesse seu siléncio contemplativo!

Outra discussdo emergente ¢ polémica da qual ndo se pode
excluir a questao agraria é a globalizagdo. O processo de
globalizagdo, paradoxalmente, nivela e diferencia as modernas
Nagdes-Estado, que buscam preservar sua propria identidade
resistindo ao estabelecimento das novas ordens mundiais e a
conformagdo (e cruzamento) das ditas identidades plurais.
Agrupadas por razdes de natureza econdémica (nao mais ideologica),
essas na¢des formam os atuais blocos econdmicos mundiais. A
questao nuclear ¢ saber como pretendem habitar e compartilhar
a chamada “aldeia global” (imaginada por McLuhan) que néo
parece, na pratica, ser tdo global assim! Esses ajuntamentos
artificiais, na verdade, fazem renascer e exarcebar no imaginario
social antigos valores étnicos e religiosos, bem como velhos
mitos que dao origem a sérios conflitos, estes sim em escala
planetaria.

No interior desse movimento em busca de uma identidade
perdida — que assume matizes e proporgdes os mais diversos —
sempre pontuado por extremismos e violéncia, uma diferente
concepgdo de Estado esta sendo delineada. Talvez, o conceito
de um Estado-Sociedade que ndo abre mao de sua soberania mas
que, em principio, tem consciéncia de que essa soberania so é
possivel mediante um processo de interag@o e ndo, simplesmente,
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de exclusdo. Configura-se, por assim dizer, o “mundo das
sociedades” apontado por Czempiel (apud Ziirn, 1992, p.45).
Para ele o mundo ndo esta constituido por uma sociedade mundial,
muito embora tenha deixado de ser um mundo de Estados; continua,
¢ claro, um mundo ordenado por Estados, mas no seu interior cresce
o peso politico das sociedades. As melhorias na comunicagio e a
expansao da educagdo conduzem a uma crescente emancipagio
da sociedade perante o Estado, enquanto fundamento do processo
de democratizag@o ou dito de uma forma mais contundente: “da
historica inalienabilidade dos direitos humanos”. Um mundo de
sociedades — visto sob esse angulo — estara marcado por outros
objetivos, distintos daqueles do antigo mundo de Estados: “a
solugdo ndo violenta dos conflitos, a preservagdo do meio
ambiente e a democratizagao das instituigdes internacionais sao,
portanto, os temas da politica mundial do futuro”. Entretanto,
novas teorias sao debitadas aos intelectuais.

Eis uma questao de ordem pratica: como €é possivel
identificar no Brasil (e em Goias) tragos desse novo “mundo de
sociedades” contrapondo-se ao “mundo de Estados”? Onde estao
os indicios dessa oposigdo/emancipagdo da sociedade em
relagdo ao Estado e que, via de regra, sdo identificados por
grandes movimentos de transformagdo social? Talvez estejam
no espirito gregario que comega a se delinear na sociedade
brasileira como um todo.

No Brasil a modernizagao agricola, pelo menos da maneira
como vem sendo conduzida até agora, parece ainda dasarticulada
desse novo mundo de sociedades. Na verdade, a modernizagio
agricola torna-se um problema muito complexo quando colocado
na perspectiva dos paises do Terceiro Mundo. Em Goiés s@o
discutiveis os parametros utililizados na transferéncia de
inovagdes tecnologicas na zona rural: ha fortes indicios de que
essa modernizagdo esteja voltada para os interesses de grupos
ou corporagdes internacionais. Os beneficios do crédito rural,
por exemplo, sdo dirigidos, prioritariamente, as grandes
unidades de produgdo que empregam, em larga escala, a mao-de-
obra assalariada e cujos produtos sdo destinados a exportag@o, o
que indica uma falta de maturidade da agricultura brasileira. Sao
ainda essas mesmas unidades produtivas as grandes beneficiarias
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das inovagdes tecnologicas, ja que os “pacotes tecnolégicos” ou
“caixas pretas” témum custo muito alto inviabilizando, assim, o seu
uso por parte dos pequenos e médios produtores rurais, que o
apontam como uma séria barreira para a modernizagdo de suas
unidades de producio.

Nio existe, tampouco, no Brasil (o que foi possivel observar
durante a pesquisa em (Goias) uma politica agricola sistematica
que contemple as chamadas tecnologias apropriadas,
reconhecidamente acessiveis ao pequeno e médio produtor rural.
A agricultura familiar ndo mobiliza as forgas politicas do Pais
e o Estado mostra-se omisso diante dos seus problemas
estruturais. Ha no interior da politica agraria brasileira (se €
que ela existe, de fato) uma clivagem entre o discurso e pratica.
Goias, simpiesmente, reproduz essa politica.

Sabe-se que no Brasii, diferentemente do que acontece nos
paises cenirais, o pequeno e médio produtor rural e suas familias
ndo recebem do Estado o necessario respaldo financeiro, fiscal e
juridico que lhe permita ndo apenas o aporte de novas
tecnologias como ainda um racional (e jucrativo) escoamento
de sua produgdo A produgdo familiar ainda ¢ vista como um
enclave dentro do lento e anacronico processo de modernizagédo
agricola; € estigmatizada, porque nio responde sempre com
altos indices de produtividade, o que seria um paradoxo
consideradas as precarias condigbes técnicas da sua produgdo.
Para mudar esse stafus quo torna-se necessaria a infervencdo
do Estado (enquanto instdncia normativa e de negociagio)
definindo regras e estabelecendo metas a curto, médio e longo
prazos, o que s6 é possivel através do planejamento estratégico
da atividade agricola. Alias, trata-se de uma pratica comum nos
paises democraticos.

E evidente que todo planejamento esirategico exige condigdes
estruturais que permitam a sua implantagdo, implementagdo e
consolidag@o. No caso especifico do planejamento agricola, uma
das estratégias é a adoc¢3o de uma “politica global de
desenvolvimento que conceda a agricultura e ac desenvolvimento
rural uma prioridade superior a atualmente concedida a mdustna
(Bordenave, 1993, p.21).

E bom esclarecer que ndo se trata de uma utopia, € uma crenga
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que se baseia em recomendagdes do Instituto Interamericano de
Cooperagdo para a Agricultura (IICA): “a agricultura pode e deve
constituir um poélo central de crescimento e acumula¢@o de capital,
no contexto atual e previsivel dos paises da América Latina e do
Caribe”. De acordo com a 11* Conferéncia Interamericana de
Ministros da Agricultura (1987), “as estratégias economicas globais
que se implementem deverao priorizar adequadamente a agricultura
e suas vinculagdes intersetoriais”.

No entanto, nao € suficiente priorizar a agricultura. Para
Chonchol (apud Bordenave, 1993, p.21) seria preciso realizar
uma estratégia de desenvolvimento voltada para a valorizagao
integral do espac¢o rural. Em que consiste, de fato, esta
valorizagdo? Na redugdo da enorme diferenga que se observa,
atualmente, entre o setor urbano e o setor rural, no que se refere
“a renda média recebida [nos paises subdesenvolvidos] pelos
seus habitantes, bem como a quantidade e qualidade dos servigos
sociais que ambos usufruem”.

Por tras dessa desigualdade observada entre o rural e o
urbano, existe o fato de que todos reconhecem que na zona rural
os servi¢os de educacio, saude, lazer, comunicagio, entre outros,
ficam muito aquém daqueles oferecidos nos centros urbanos. O
curioso € que poucos sabem que a renda média nas areas rurais
€ um quinto da renda urbana média. O resultado pratico desta
flagrante desproporgao na distribui¢do de renda €, sem duvida,
“o0 intenso éxodo rural”.

Respondendo ainda a questdo anterior, poder-se-ia dizer
que uma outra forma de valorizagio integral do espago rural,
talvez fosse descentralizar a industria e os servigos, de modo
que a populagdo rural ndo somente tenha emprego bem
remunerado sem sair do campo mas consiga educar seus filhos
e defender sua saide no mesmo nivel de qualidade que os
habitantes das cidades.

Com o objetivo de evitar confrontos sociais cada vez mais graves
entre o rural e o urbano, nos paises do Terceiro Mundo,
Chonchol (apud Bordenave 1993, p.21) adverte: se permanecer o
atual quadro de desigualdades, “quando chegar 0 ano 2000, muitas
das cidades latino-americanas serdo megaldpolis inadministraveis
e ndo-viviveis, € os governos terdo que forgar a volta ao campo de
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maneira desordenada e coercitiva”. Sugere, por outro lado, uma
nova orientagdo para a Comunicagdo Rural. Transpondo e
superando a sua tradicional concentragio excessiva na transferéncia
de tecnologia aos agricultores, a Comunicagio Rural destina-se
ainda a demonstrar aquelas pessoas que ocupam cargo de diregdo
e a populagdo em geral que € urgente adotar politicas de reativagdo
da agricultura e de valorizagdo integral do espago rural, o que
implicaria a “drastica revisdo do modelo de desenvolvimento
vigente, que faz da agricultura e da vida rural os servidores
explorados e mal pagos da indistria e da vida urbana”.

Nio se pode esquecer, no entanto, esta recomendagio de
Bordenave (1987, p.21): a Comunica¢do Rural — para ser
humanizadora — necessita, antes de tudo, unir ¢ discurso a pratica
o que significa “fazer as pazes com a terra € com os homens e
mulheres que a fazem produzir”.

Uma questdo que merece ser abordada ainda € a
“industrializa¢do da agricultura”. O campo, € bom que se diga, ndo
¢ um conjunto de unidades fabris cujos produtos podem ser
produzidos em série e os agricultores ndo sao operarios de fabricas.
A verdade ¢ que “o setor agricola continua a ser motivo de uma
grande perplexidade para os cientistas sociais” (Veiga, 1991,
p.175). A grande dificuldade destes cientistas em lidar com questdes
ligadas a agricultura, deve-se ao fato de que algumas caracteristicas
do seu funcionamento técnico-econdmico “atropelam o senso
comum formado, ao longo dos ultimos duzentos anos, pela
racionalidade industrial”. Isto leva a reducionismos apressados e a
“uma verdadeira obsessdo pela industrializagdo da agricultura”,
criando uma enorme defasagem entre o senso comum ¢ a realidade.

Entre os autores que tratam dessg questao escolheu-se um dos
mais cautelosos. Para Szmrecsanyi (apud Veiga 1991, p.176)
a industrializa¢do da agricultura é “a adaptagido dos processos
produtivos da industria de transformagdo aos processos predutivos
do setor agropecuario”. Como ¢é pessivel observar, fala-se em
“adaptacdo” em vez de “incorpora¢io” porque ndo se trata, no
caso especifico do setor agropecuario, de uma me-anizago pura e
simples dos processos produtivos, da mera “substitui¢ic do trabalho
pelo capital, ou da simples troca de insumos intra-setoriais por
insumos extra-setoriais”. Apesar de todas as mudancas na
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tecnologia, nos processos e nas relagdes de trabalho, “as plantas
e 0s animais, bem como os solos de que tanto estes como
aqueles ainda dependem, continuam sendo os principais meios
de produgio do setor agropecuario”. Narealidade, este setor
tende a transformar-se numa indastria por meio do progresso
técnico, mas até onde € possivel fazer prognosticos, ele
“dificilmente se transformara num ramo industrial como os
demais”.

Sem pretender estender demais essa discussdo que, segundo
Veiga (1991, p.176), “esconde um problema tedrico”, € possivel
afirmar que “hd uma ambigiidade intrinseca 3 idéia de
industiizlizagic da agricultura”; suas raizes estdo fincadas no
“excessivo otimismo com que os grandes economistas avaliaram a
capacidade de o capitalismo superar os chamados ‘limites
naturais’ 7. De acordo com este autor, até mesmo

0 génio critico de Marx foi vitima dessa idcologia do
industrialismo ao considcrar (uec a missio historica do
capitalismo cra justamente a de transcender o carater limitado
¢ coundicionado das formas anicriores de intcragdo com a
natureza.

MEo se pode ignorar que o uso de maquinas aumenta a
eficicia do trabalho agricola, permitindo gue um trabalhador
possa cultivar maiores areas e cuidar de um numero maior de
animais, mas, por outro lade, ¢ ficil enxergar que o seu “efeito
direto sobre os rendimentos fisicos, isto €, scbre o crescimento
de cada animal, ou de cada planta, € irrelevante”. Nédo ha davida
que o

rendimento globa! de uma cultura, ou dc uma criagdo, resulta da
adigio dos rendimentos individuais de cada planta, ou de cada animal
que os conipde, ndo se podendo falar, portanto, de producdo cm

série, ne sentido industrial do termo (Veiga, 1991, p.177-178).
Concluindo essa analise sobre a mecanizagao da agricultura,
que implica a absor¢do de novos insumos industriais € de novas
tecnologias, acredita-se que seja NECEssario mencionar, mesmo

2%

que de forraa breve, algumas criticas a chamada “biorrevolugio”.
Os impactos anunciados pelas modernas biotecnologias, pela
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microeletronica e pela robética poderdo acelerar “esse duplo
movimento de apropriagdao-substitui¢do e talvez venham a
provocar um novo salto qualitativo na capacidade dos
capitais industriais superarem fronteiras tecnologicas”.
Quando se trata de especular os futuros provaveis do sistema
alimentar, “toda cautela é pouca”. A verdade, é que ainda é
muito nebulosa a visdo que se tem sobre os possiveis
impactos das modernas biotecnologias. “E precipitado
afirmar que eles engendrarao uma terceira revolugdo
agricola” (Veiga, 1991, p.179-180).

Apesar das ousadas previsdes sobre a revolugdo no processo
de produg@o agricola — a substituigdo da observagao direta pelo
software, fazendo com que os agricultores cedam seu lugar a
“biogerentes” — existem outros estudos que sinalizam para caminhos
opostos. . i

Piore & Sabel” (1984) e Kenney et al (1987) apud Veiga
(1991, p.181) tém procurado demonstrar que a proxima etapa
historica podera ser pontuada pelo “recuo da produgdo em massa
e por um forte movimento em dire¢do a um sistema de maior
flexibilidade e diversidade de produtos”. A logica é a seguinte: as
novas tecnologias iriam permitir uma “maior diversidade produtiva
a custos semelhantes aos da produgido em massa” e esta seria, na
verdade, a tendéncia da procura por alimentos nos paises que mais
se desenvolveram.

Finalmente, algumas indagagdes importantes sao tomadas de
empréstimo ao autor citado, uma vez que as mesmas representam
o ponto nuclear da questdo da adog@o/ndo-adogdo de novas
tecnologias na zona rural, aprofundada durante este trabalho. “Se a
idéia de um desenvolvimento autdonomo da ciéncia, da técnica e de
sua aplicag@o sistematica a produgao” deve também ser recusada,
qual poderia ser a linha de interpretagdo da reestruturagdo
agroindustrial em curso? Como impedir a “subestimagdo das
interagdes existentes entre fatores técnicos e ndo técnicos?”
Como administrar o inter-relacionamento das trés variaveis decisivas:
“o progresso cientifico, os fatores econdmicos e 0 ambiente sdcio-
institucional?” Estas trés variaveis, por orientarem e balizarem a
liberdade de inovagdo e de difusdo, acabam constituindo uma
espécie de “filtro” em matéria tecnologica (Veiga, 1991, p.181).

Comun. inf., v.1, n. 1, p. 42-64, jan./jun. 1998



55

Eguacionar essas trés variaveis é um dos caminhos para “avaliar
corretamente a direcic e os prazos das mudancas”.

Entre os varios estudos realizados a respeito do vinculo entre
a industria e a agropecuaria, destaca-se o trabatho de Dorel
(1985 apud Veiga, 1991, p.182) sobre os principais casos de
integragio agroindustrial nos Estados Unidos, cujos resultados
contrariam a idéia amplamente difundida “de que o
desenvolvimento agroindustrial seja comandado pela mudanga
técnica”.

[sto ndo quer dizer que o papel da inovagio tecnologica
tenha sido desprezivel, apenas significa que “os aspectos
mercadai® jious ¢ financeiros foram Ino estudo referidn] muito
mals imporianies do que a adogdo de inovacoes tecnoldgicas”.

Seria interessante introduzir agora algumas idéias defendidas por
Abramovay = (1992) em seu livro Paradigmas do capitalismo
agrario em quesido que mostram, a despeito da concepgdo
habitual do problema, que a base social do desenvolvimento da
agriculiura moderna nos paises capitalistas avangados (Estados
Unidos, Gra-Bretanha e Europa Continental) foi a “empresa
familiar”. Para eie, a empresa familiar moderna ndo € sindnimo de
“pequena produgdo” ou de “agricultura camponesa”; o
desenvolvimento da agricultura capitalista, por sua vez, nio
implica a existéncia de unidades predutivas baseadas no uso
em larga escala de m3o-de-obra assalariada.

Procura “desfazer a armadilha da universalidade tedrica” que
manteve presos, durante muito tempo, grandes pesquisadores da
questdc agraria. No seu entender ndo existe, rigorosamente falando,
uma teoria marxista da questao agraria, além das anotagdes de Marx
sobre o probiema da renda fundiaria. Referindo-se a Lénin e a
Kautsky conclui que ambos insistem na “tendéncia da agricultura
a incorporar os padrdes dominantes de diferenciagdo social”;
para Lénin, o “proletariado rural carrega o futuro da organizagio
agricola”; para Kautsky, “o declinio da produgdo familiar” ¢
irreversivel. Isto vem demonstrar que tanto um quanto o outro “nao
examinaram a fundo o funcionamento deste organismo particular
que é a familia camponesa”. Movidos pela sua orientagio teorica
acreditavam que “‘é somente na esfera da socialidade crescente que
as classes socizis merecem atengdc”. Por esse caminho, os
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pormenores resultantes do carater familiar do processo produtivo
e o proprio peso dos fatores naturais em sua determinagao ficavam
“se ndo apagados, a0 menos vistos como momentos transitorios,
cuja superagdo ndo tardaria a chegar”. Desse modo, ndo existe
uma definigao de camponés no ambito do marxismo  (Abramovay,
1992, p.250).

Esta breve critica a uma suposta teoria marxista da questdo
agraria talvez pareca inoportuna a esta altura do trabalho, mas
o0 que se pretende € tentar redimensionar e revitalizar o estudo
da quest@o agraria no Brasil — colocando em discussao alguns
pontos que parecem relevantes para a compreensdo do tema em
questdao — tomando-se como base algumas idéias inovadoras
sobre o papel da produgdo familiar nos paises capitalistas
avangados. E inaceitavel que se continue no Brasil a reboque
de “teorias sociais como a expressdo acabada de processos
universais que, aplicados a realidade, resultariam em
conhecimento”.

Um exemplo eloqiiente de como um conjunto teodrico pode
sustentar-se durante muitos anos como “tendéncia universal”,
paradigmatica, a despeito das evidéncias historicas de sua natureza
circunstancial, encontra-se nas teorias ligadas ao desenvolvimento
do capitalismo na agricultura. A idéia que associa o capitalismo no
campo a ampliagdo do proletariado rural contém em si um paradoxo
sobre o qual vale a pena refletir. Abramovay (1992, p.255)
aponta apenas duas possibilidades de analise: ou os paises
capitalistas centrais — onde € minoritario, e as vezes irrisorio,
o peso do trabalho assalariado — sdo “pouco” capitalistas e
acabardo por “transitar pela via prescrita pela teoria leninista”;
ou, pelo contrario, a concepgdo leninista “reflete um momento
determinado do desenvolvimento capitalista cuja generalizagao
e transformagdo em lei tendencial é indevida”. Assim, se é aceita
como verdadeira a teoria leninista, o Brasil e outros paises da
América Latina, onde é visivel o grande peso do proletariado
agricola, “estariam como que a indicar o futuro da organizagao
social no campo”; caso contrario, devem ser colocados em
questdo “a natureza, o sentido e o proprio destino historico do
desenvolvimento das grandes explo-ragdes” brasileirag que se
sustentam, fundamentalmente, no trabalho assalariado
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Aqui talvez seja possivel formular a seguinte pergunta: até que
ponto a agricultura brasileira esta cumprindo papel semelhante
aquele tdo decisivo a moldagem presente da estrutura social no
capitalismo avangado?

Embora se fagam algumas restrigdes ao estudo comparativo
(ue pode induzir a generalizagdes abusivas, aqui ele se torna
ndo apenas possivel, mas necessario, exatamente porque coloca
algumas “evidéncias estabelecidas em questdo”. O trabalho
assalariado no campo ndo é uma regra e sim uma exce¢ao nos
paises centrais; a contribuigdo da agricultura ao desenvolvimento
capitalista ndo se resumiu em colocar-se “como elo importante
da cadeia insumo-produto”. Nestas sociedades desenvolvidas,

o trabalho e o produto agricolas ndo foram simplesmente um
meio de valorizagdo de capitais agroindustriais. O agricultor
familiar moderno ndo ¢ apenas um ‘trabalhador para o capital’
(Wanderley, 1985 apud Abramovay, 1992d, p.257).

A figura do “trabalhador para o capital” é aceitavel quando
lhe é atribuido um papel importante na reprodugdo social
capitalista, mas que de maneira nenhuma limita-se a “fornecer
excedente aos grupos econdmicos que envolvem a agricultura”.
A agricultura garantiu abastecimento alimentar em abundancia,
a pregos estaveis, contribuindo assim para o processo de
formagdo dos novos padrdes de consumo tipicos da expansdo
capitalista posterior a Segunda Guerra Mundial.

Se para produzir lucros o desempenho da agricultura
brasileira tem sido excelente nos Gltimos anos, 0 mesmo nio se
pode dizer em relagdo a sua contribui¢do para que seja
implantada no Pais uma categoria de desenvolvimento em que o
“consumo de massas” exerga um papel relevante, o que pde,
sem davida nenhuma, abaixo a idéia de que “suas fungdes
essenciais no desenvolvimento econdmico estdo sendo
adequadamente cumpridas”.

E correta a associacdo que se faz entre complexos
agroindustriais, industrializag¢do da agricultura e teoria marxista
da questdo agraria. O que se pergunta é se esta associagéo
expressa “uma tendéncia, uma lei geral do desenvolvimento
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capitalista da agricultura, ou revela teoricamente a situacdo
dominante no final do século XIX”. Se € possivel aplicar, com
sucesso, em paises como o Brasil, uma teoria utilizada ha cem
anos — cujo alcance s6 ¢ possivel explicar pelas circunstancias
historicas em que foi produzida —, “eis um fato revelador ndo
daquilo que € a agricultura capitalista em geral, mas do estagio
de desenvolvimento” em que se encontra a agricultura brasileira.
E questionavel, portanto, a propria idéia de maturidade da
agricultura brasileira aceita por alguns estudiosos da questdo
agraria. Alias, o atraso da agricultura brasileira se faz presente
em muitos aspectos: o excesso de trabalho pouco produtivo, as
terras subutilizadas, o carater desigual do desenvolvimento. Ha,
todavia, um outro ponto que merece ser enfatizado, exatamente
porque pde em discussdo a natureza da sua modernizagio.
Embora integrada a agroindustria e utilizando insumos e
maquinas industriais, “apoia-se no trabalho assalariado em larga
escala e ndo tem se mostrado capaz de desempenhar a fun¢ao
crucial de rebaixamento duravel de pregos alimentares”
(Abramovay, 1992, p.258-259). Nos paises capitalistas
avangados a agricultura cumpriu esta fungéo.

Portanto, a agricultura brasileira ainda nio se colocou diante
do impasse que estruturou o desenvolvimento agricola nos paises
capitalistas avangados, desde o New Deal e, principalmente, a partir
da Segunda Guerra Mundial. No Brasil continua sendo a grande
“agricultura patronal” a maior beneficiaria das politicas estatais
de apoio ao setor. Que a “teoria da regulagdo” demonstrou ser
o “rebaixamento duravel dos pregos agricolas” uma das
principais exigéncias para a “mudanga nos padrdes de consumo
de massa”, proprio do regime intensivo de acumulagdo de
capital, € algo inquestionavel. O que ndo parece claro para ele
¢ se a atual estrutura produtiva do capitalismo agrario brasileiro
estaré apta a progredir no quadro deste rebaixamento ou se,
para implementar uma politica duravel de redistribui¢do de renda,
o proprio padrao de crescimento na agricultura tera que ser revisto.

A mensagem que se deixa neste momento, ainda com base nos
estudos feitos por Ricardo Abramovay, cuja relevancia e atualidade
permitiram uma maior consisténcia tedrica a este trabalho, é que o
Estado brasileiro precisa estar atento a verdadeira dinamica do

Comun. inf., v.1, n. 1, p. 42-64, jan./jun. 1998



59

capitalismo agrario, se € que pretende promover o encontro entre
crescimento econdmico e eqiidade social.

E bom que perceba que a agricultura, pelo “fundamento
bioldgico de seu processo produtivo”, oferece resisténcia ao
avango da divis@o do trabalho e, deste modo, ao proprio dominio
da “socialidade capitalista”. Mesmo sendo procedente a
afirmagio de que ai o trabalhador coletivo ndo emerge como a
nova espécie capaz de atuar imediatamente como organismo
integrado no processo de trabalho, isto ndo pode levar ac
entendimento de que ela seja o “terreno onde reina livre e
soberano o individuo”. Pelo contraric, apesar de sua “base
individual”, a existéncia da agricultura capitalista nos paises
centrais “¢ inteiramente coletiva: a ‘valida¢do’ do trabalho do
agricultor (...), a chancela pela qual ele ¢ reconhecido como
aliquota do trabalho social” nao tem sua origem no mercado,
embora opere através do “mecanismos de pregos”. Dependem
do Estado ndo apenas o reconhecimento do trabalho do
agricultor, mas, sobretudo, “sua moldagem e a determinagio de
suas modalidades de organiza¢ao”. Neste sentido, € necessario
analisar com mais cautela o papel das associagdes de
produtores, notadamente daquelas que agrupam os pequenos
produtores rurais, que, apesar dos avangos que podem apresentar
em termos de mobilizagdo da categoria, ndo funcionam como
mecanismos de pressdo capazes de substituir a agdo do Estado.
A verdade é que, nos paises capitalistas avangados, a
determinagio da renda dos agricultores encontra-se entre “as
maos da esfera publica”; os ganhos sdo controlados em fungdo,
muitas vezes, de “diplomas legais que estipulam o montante da
renda dos agricultores com relagdo a outras categorias da
sociedade”. O Estado opera como elemento centralizador e
responsavel pela alocagdo da atividade dos agricultores.

O segredo da modernizagao da agricultura nos paises capitalistas
avangados esta na “unidade entre a natureza fundamentalmente
familiar da agricultura e seu funcionamento a partir de critérios
publicos, definidos institucionalmente e onde o mercado pesa cada
vez menos”, o que pode parecer um paradoxo. Foi este mesmo
paradoxo que permitiu ao Estado levar avante uma “politica
simultanea de rendas e de precos”, um dos pré-requisitos para a
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propria implantagdo do modelo de consumo de bens duraveis de
massa, que caracterizou o periodo de expansao do capitalismo entre
a Segunda Guerra Mundial e o inicio dos anos 1970.

Neste trabalho em que se procurou analisar os mecanismos de
absor¢@o de novas tecnologias na zona rural, ndo € possivel deixar
de enfatizar ainda que a agricultura dos paises capitalistas centrais
nao mudou apenas a sua base técnica, ou sua integra¢ao a conjuntos
econdmicos que extrapolam o setor: o que caracteriza a agricultura
moderna €, precisamente, a sua capacidade de permitir que o Estado
exerca um “controle rigoroso sobre o seu proprio processo de
desenvolvimento”. E um equivoco tentar localizar um segmento
especifico que se beneficie com isso: “o trago central do
desenvolvimento agricola no capitalismo avangado encontra-se
justamente no carater socializado deste setor (...)” que opera com
base em um conjunto de normas, que sio o produto de conflitos
sociais e de compromissos, evidentemente, mas que so cada vez
mais publicas (Abramovay, 1992, p.252-253). Esta ¢ uma das
assertivas que deve nortear a politica agricola brasileira exatamente
no momento em que se consolidam os grandes blocos econdmicos
mundiais e que o Brasil passa a integrar o Mercosul. Vale a pena
ressaltar que o agricultor do Estado de Goias comega a ter
consciéncia que ndo € junto a sua cooperativa local ou associagao
que se decide o seu destino, se nao for Montevidéu podera ser em
Bruxelas, ou em outra sede qualquer desses grandes consorcios
internacionais..

Por forga desta nova logica, as politicas publicas para a
agricultura capitalista contemporanea tendem a incorporar
elementos que ndo sdo exclusivamente econdmicos: o Estado
ao tragar sua politica agricola leva em conta a necessidade de
valoriza¢do do meio rural. Todas as novas preocupacdes dos paises
capitalistas centrais —- o meio ambiente, a [uta contra o abandono
do campo, o estimulo a diversificagdo das atividades produtivas —
decorrem do “carater publico” de que se revestem as principais
decisdes relativas a vida dos agricultores e sdo, portanto,
incompativeis com o mercado enquanto “instancia socialmente
organizadora”.

Para Goias, um Estado eminentemente agropastoril, que
busca hoje um modelo mais eficiente de integragdo industria—
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agropecuaria, as idéias acima sumariadas podem servir de
pardmetros para a definigdo de politicas para o setor.

Abstract

The choice to adopt innovations between theoretical directrix for studying
the modernization of agriculture in the state of Goids justifies itself for
two reasons. 1) an analysis of medern practices allows us to observe
qualities of the process of transforing modern technology to rural arcas,
as much as the point of view of technical oricntation and fitting the needs
of rural farmers; 2) the transicr of tcchnology and knowledge skills to the
country arcas was analized under relational and integrative optics in which
the rural man is understood as the subject and not the object of the research,
in the relation “subject-subject”.

Key words: Technological inovations; rural communication; agricultural
modernization.

Notas

1. Se a Ciéncia se isolou, no alto dc sua cxccléncia, para “construir
conhiecimentos rigorosos, cifrados na cspecializagido, emerge agora da
rearticulagdo perdida” (Medina, 1994, p.178-179).

2. O fisico alemdo, Werner Heisenberg, nasccu em 05/12/1901.
Estudou fisica tedrica na Universidade de Munique, doutorou-s¢ em 1923,
tornando-sc logo assistente de Max Born (1882-1970). em Géttingen, ¢
professor no ano scguinte. Contudo, ndo sdo as snas atividades como fisico
tedrico que interessam aqui e, sim, a sua importancia na moderna teoria
do conhecimento. Com o “principio da indcterminagio”, abre novos
campos. ndo s6 para fisica tcorica ¢ experimental, como para a propria
teoria do conhecimento (Enciclopédia Mirador Internacional, 1980).

3. Paul Veyne ao proferir a sua “li¢do inaugural no Collége de France”,
reportando-se ao pensamento de Raymond Aron, faz importantes reflexdes
sobre a sempre presente “ambigdo” do historiador: ““a narrativa da aventura
vivida pelos homens”. Contudo, csta narrativa “exige todos os recursos
das ciéncias sociais, incluindo nestes os desejaveis, mas ndo disponiveis”.
Questiona o comportamento do historiador, cuja atitude acredita “ter de
deixar de ser passiva ¢ narrativa para se tornar cicntifica ¢ individualizante™;
chama a atengdo para o carater imprescindivel da Filosofia e da Sociologia
pvra a Historia.

4. Sociedade civil ¢ para Gramsci (também para Hegel ¢ Marx), o
momento privado do Estado. Para um melhor aprofundamento sobre o
assunto, ler Quaderni del Cacere, de Gramsci.

5. Esta abordagem metodologica foi denominada boofstrap por ter
sido introduzida por G. Bootstrap Chew. Para maiores esclarecimentos
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sobre essa metodologia, consultar Chew, G. Bootstrap: a scicntific idea?
s.1.: Sciense, 1968.

6. Elen Geraldes pertence ao cast de pesquisadores que integram a equipe
do projeto: “O discurso fragmentalista da ciéncia e a crise de paradigmas™.

7. Ernst-Otto Czempiel publicou uma interessante obra que trata do
sistema internacional ao final do conflito Este-Oeste, o que, sem ditvida,
ird enriquecer as discussdes sobre o tema. Para maiores exclarecimentos
consultar: CZEMPIEL, Ernst-Otto. Weltpolitk im umbruch ... [La politica
mundial em transformacion ...] Munich: Beck, 1991. 142p. (Coleccién
“Becksche Reihe™).

8. SZMRECSANYI, T. Pequena historia da agricultura no Brasil.
Sdo Paulo: Contexto, 1990.

9. PIORE, M. & SABEL, C. The second industrial divide. New York:
Basic Books, 1984,

10. KENNEY, M.; CURRY, J.; STOCKWELL, T. Contextualizing
agriculturc within postwar U.S. socicty: fordism as an integrative theory.
In: __. Tecnology, innovation, social change project. Ohio State
University, Draft, 1987. ,

11. DOREL, G. Agriculture et grandes entreprises aux Etats Unis.
Paris: Economica, 1985.

12. Ricardo Abramovay ¢ bacharel em Filosofia pela Universidade dc
Paris-X, Nanterre, mestrc em Ciéncia Politica pelo Departamento de
Ciéncias Sociais da Faculdade de Filosofia, Letras ¢ Ciéncias Humanas ¢
Sociais da USP ¢ doutor em Sociologia pelo Instituto de Filosofia e
Ciéncias Humanas da UNICAMP. Foi diretor de pesquisa da Ecole de
Hautes Etudcs en Sciences Sociales (Paris) ¢ professor de pos-graduagio
cm agronomia do Centre National d’Etudes Agronomiqucs des Régions
Chaudcs (Montpellier).

13. No entender de Abramovay néo existe, rigorosamente falando, uma
tcoria marxista da questdo agraria, além das anotagdes de Marx sobre o
problema da renda fundidria.

14. Sabe-sc que na América Latina o “encontro entre desenvolvimento
c cqitidade” ainda ndo sc deu. Nos paises capitalistas centrais a agricultura
descmpenhou um papcl estratégico justamente neste encontro, isto €, para
preencher aquilo que Fajnzyiber (1987, apud Abramovay, 1992, p. 255)
chama, referindo-sc & América Latina, “o espago, até agora vazio, em que o
crescimento converge com a igualdade”. Mesmo admitindo-se o perigo de
sc colocar o conjunto da América Latina em um so bloco, ¢ possivel afirmar
que existcm alguns tragos comuns que ndo podem ser escamoteados ou
vistos como particularidades nacionais: “a concentragio de renda e
sobretudo a persisténcia da miséria absoluta™.

15. Na economia agricola brasileira tornou-se senso comum desde o
final do anos 1960 e a partir das criticas as teses cepalinas, que viam, na
estrutura agraria brasileira um “constrangimento a elasticidade da oferta
agricola com relagdo aos pregos”, a afirmagdo de que a agricultura
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sreenche adequadamente suas fungdes no desenvolvimento econdémico.
Consolidou-se nos anos 1980 a idéia de que a agricultura brasileira havia
atingido um importante grau de “maturidade”, gragas ao seu processo de
integracdo com os capitais industriais, comerciais e financeiros que a
envolvem, formando assim o “Complexo Agreindustrial”, segunde Miiller
(1987, apud Abramovay, 1992) ou os “Complexos Agroindustriais”, de
acordo com K geyama e Graziano Silva (apud Abramovay, 1992). O setor
agricola, agil para responder aos apeles do mercado, mostrava-se também
dindmico ¢ capaz dc¢ “integrar o movimento geral da acumulagido
capitalista”. Estavam, dcsse modo, definitivamente scpultados pelos
complexos agroindustriais, os problemas agricolas que eventualmente
pudessem csiar ligados ao desenvolvimento brasileiro (Abramovay, 1992,
.256.257).
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