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Resumo

Pretende-se no presente trabalho estudar os graus de transparéncia ou opaci-
dade das expressoes cristalizadas do portugués do Brasil. Este estudo é feito
levando em conta 0s processos gramaticais ou cognitivos envolvidos na
construgdo dessas expressoes.

PaLavras-cHAVE: Expressdes cristalizadas, cognigéo.

O problema central do presente trabalho consiste em caracterizar
as expressdes cristalizadas' segundo a suatransparénciae/ou opacidade.
Pretendemos demonstrar que, se observarmos um certo nimero dessas
expressdes, podemos caracterizé|as segundo um continuum que vai de
uma metéfora rel ativamente transparente até a cristalizagao totalmente
opaca. Ao estudar esse fendbmeno, procuraremos caracterizar os tipos
de processos envolvidos, fazendo um breve paralelo com o fenémeno
dagramaticalizacdo, procurando notar a existénciade processos comuns.
Em seguida examinaremos os conceitos de transparéncia e opacidade
tanto sob o ponto de vista da proximidade do significado da expresséo
em relacdo ao significado dos elementos que a compdem, quanto dos
processos coghitivos envolvidos nas construgdes dessas expressoes.

As expressdes cristalizadas foram consideradas como excegdes
no ambito de estudos sintéticos, ou como curiosidades verbais nos estudos
semanticos. No entanto, essas expressoes sdo um problema de peso
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guando ol hadas com maisvagar. Biderman (1978, p. 130-138) jalevanta
0 problema do lugar em que essas expressdes devem aparecer no
dicionério e do tipo de tratamento que elas devem ter por parte dos
lexicografos.

No aspecto sintético formal, as expressdes cristalizadas sdo frases
aparentemente normais, semelhantes as frases néo cristalizadas, com
raras diferencas formais (Gross, 1982, 1988). No aspecto semantico-
coghitivo, elassdo, em geral, imediatamente interpretadas pel osfalantes
com seu significado, e ndo pela soma dos sentidos literais das palavras
gue as compdem. Este fato apresenta um problema interessante, no
aspecto cognitivo: como os falantes identificam e interpretam essas
expressdes? Veremos mais adiante como iSso ocorreria.

A definicao cléssicade expressdo cristalizada consiste no fato do
seu significado ndo poder ser calculado a partir de seus componentes
(Gross, 1982). De fato isso ocorre com bom niimero dessas expressoes.
Por exemplo, na ocorréncia

(1) Tocar as partituras célebres € chover no molhado. O desafio
deixado por Pixinguinha esta na pesquisa de seus raros e
inéditos. (FSP,07/10/1997)2

ndo h& como interpretar a frase como tendo relagdo com chuva ou com
umidade. Ou sgja, a seqiéncia “chover no molhado” n&o pode ser
interpretada com base em seus componentes. No aspecto formal, ndo
podemos modificar essa seqiiénciacom sindnimos (por exempl o chover
no Umido).

Estamos diante de algo que nos faz lembrar a gramaticalizacso.
Se comparamos a gramaticalizacdo com as expressdes cristalizadas,
notamos que ambos os fendbmenos tém em comum o fato de que existe
um esvaziamento de significado de seuselementos. Defato, naconstrucéo
das expressoes cristalizadas pode-se dizer que a maioria esmagadora
dos casos parte de uma metéfora. Essas metéforas geralmente usam
elementos concretos para exprimir conceitos abstratos.

Ora, de acordo com Neves (1997, p. 131-142), esse é justamente
um dos fatores determinantes da gramaticalizacdo. No entanto, mesmo
gue estabelecamos um paralelo entre as expressdes cristalizadas e a
gramaticalizag&o, devemos notar que suas semelhancgas ndo vao, pelo
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menos numaprimeiraandlise, além dospontosjacitados. Asexpressdes
cristalizadas conservam, em geral, uma carga de significado bastante
grande para poderem ser consideradas como elementos gramaticais. Se
seus el ementos sofrem um esvaziamento de significado individualmente,
iSS0 se daparaque se crie um outro significado que tem como significante
0 conjunto cristalizado desses elementos. Além disso, podemos notar
gue as expressdes cristalizadas possuem diferentes graus de cristalizagéo
€, 0 que nos interessa aqui, de transparéncia e opacidade.
Vegjamos as ocorréncias seguintes:

(2) A partidaficoumaisfacil parao Palmeiras com aexpulsdo do
goleiro lvan, aos 28min. Ele ja havialevado cartéo amarelo
por chutar a bola fora para ser atendido, apés choque com
Violanaarea. (FSP, 20/03/1997)

(3) Mais uma vez o nosso ministro Serjdo chutou a bola fora,
agora com relacdo ao aumento das tarifas telefonicas. (FSP,
16/04/1997)

(4) Um passo em falso, um bispo ofendido e d. Lucas Moreira
Neves chutou o pau da barraca, colocando-se ao lado do
seu irmédo que defendia os sem-terra. (FSP, 16/04/1997)

Nelas notamos que a seqiiéncia“ chutou abolafora’ é interpretavel em
(2) apenas literalmente, ou segja, 0 jogador golpeou a bola com o pé
atirando-a fora do campo. Na ocorréncia (3) essa interpretacdo néo €
possivel: “chutar abolafora’ equivale acometer um erro, um equivoco.
Essa interpretac@o sera a preferencial em todo texto que ndo estiver
falando especificamente de uma partida de um esporte que se jogue
com bola. Nossa quest&o aqui se coloca da seguinte maneira: “ chutar a
bolafora’ da ocorréncia (3) pode ser considerada como uma expressdo
mais transparente do que “chutar o pau da barraca’ em (4)? Para
respondé-la, devemos examinar antes de mais nada os conceitos de
transparéncia e opacidade.

De fato, temos expressdes mais transparentes e outras mais
opacas. As expressdes que Xatara (1994) chama de “matriz compara-
tiva’ podem ser consideradas como transparentes. Vejamos:
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() Raul é forte como um touro

(b) Anaé surda que nem uma porta

(c) José é mais chato que gilete no asfalto
(d) Valdir é téo idiota quanto uma mula

Estas expressdes nada mais fazem que reforcar o adjetivo que estad em
seu nucleo. Por outro lado, temos também expressdes de matriz
comparativa construidas a partir de verbos:

(e) Renato come como um passarinho
(f) Mércio ronca como um porco

Estastambém nadamaisfazem do que modificar o verbo em seu nicleo.
Assim, parece-nos possivel criar expressdes desse tipo muito mais
facilmente que expressdes como “ chover no molhado” ou “chutar o pau
da barraca’. Podemos, por exemplo, criar agui uma expressao:

(9) A fichade Raul € sujacomo a de um deputado acreano

Pelo menos no momento — segundo semestre de 1999 —, ela pode ser
relativamente bem compreendida pel os falantes do portugués do Brasil
gue estejam informados arespeito do noticiario politico. A definicdo de
transparéncia, entdo, pode assim ser compreendida como uma
proximidade maior do célculo do significado total daexpressdo por seus
componentes. Ora, se notamos que a gumas expressdes podem ser mais
facilmente cal culadas a partir de seus componentes que outras, estamos
em uma situacdo na qual ndo temos limites bem definidos sobre o que
seja uma expressao cristalizada, isto €, a definicdo de expressdo
cristalizada se aproximariamais de uma definicéo prototipica (TAYLOR,
1989) do que de uma definicdo com componentes necessarios e
suficientes. Defato, quando vamos olhar com maisvagar as expressoes,
encontramos fendmenos um tanto quanto distintos. Examinemos as
seguintes ocorréncias de expressdes cristalizadas construidas com o
verbo lavar:

(5) Nareunido com vice-lideres do PMDB, Michel Temer lavou
as maos em relacéo ao futuro daemenda dareeleicdo: “Meu
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compromisso € votar na comissdo. Isso devo ao governo.
Depois, ndo é mais problemameu”. (FSP, 15/01/1997)

(6) Severino Cavalcanti (PPB-PE) lavou a alma da oposicéo.
Ganhou a 2?2 vice-presidéncia do governista Pauderney
Avelino (PPB-AM) por 323 a133. (FSP, 06/02/97)

(7) Faustdo lavou a égua no |bope, anteontem. Bateu o SBT por
28 a6. (FSP, 30/09/97)

A escolha dessas expressoes se da porque parece-nos intuiti-
vamente que aexpressao “lavar aama’ € mais transparente que “lavar
aégua’, epelofato deaexpressdo “lavar asmaos’ poder ser considerada
antigao bastante parapoder ser lexicalizada. Com efeito, “lavar asméos”
€ umaexpressao que a culturaocidental conhece, pelo menos, desde os
primordios do cristianismo. Mas como determinar amaior transparéncia
da ocorréncia (6)? Para determinar essa gradacéo transparéncia/
opacidade, devemos fazer apelo a teoria valencial. De fato, notamos
gue (6) guarda ainda um trago semantico de certos empregos do verbo
lavar. “ Com complemento expresso por nome abstrato, significatornar
puro, expurgar, purificar [...]” (Borsa et a., 1990). O fendmeno que
nos interessa na comparacao é o fato de que ele sempre vem
acompanhado de um complemento humano. Ou sgja, aexpressao “lavar
a ama’ tem necessariamente dois argumentos: um sujeito “agente/
causativo” e um complemento “paciente humano”. O mesmo n&o
acontece nem com “lavar as maos’ nem com “lavar aégua’. Vejamos:

(h) Analavou as méos de Carlos.
(i) Rui lavou a éguade Marcos.

Estas frases tenderiam a ter como interpretagdo preferencial o sentido
literal, ou sgja, “limpar banhando, retirar as impurezas com agua’ de
obj etos concretos — nos casos maos e égua. Assim, podemos estabel ecer
gue aquilo que aparecia intuitivamente como uma maior transparéncia
da expressao pode ser expresso por critérios sintatico-semanticos mais
explicitos, taiscomo avalénciaou um complemento concreto ou abstrato.
No entanto, € ainda necessario notar que o trago semantico de limpeza
ou purificac@o aparece, de alguma maneira, nas trés expressoes, que
guardariam assim algum tipo de ligacdo com o verbo lavar. Mas este
N&o parece Ser 0 caso Na seguinte ocorréncia:
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(8) Essa é uma situagao injusta para nés. Os clubes faturam um
bom dinheiro vendendo os jogadores que ja passaram para a
selecdo para o exterior. Uma méo lava a outra, disse Zagallo.
(FSP,01/05/1997)

Ou sgja, a expressdo “uma mao lava a outra” seria ainda mais opaca
que“lavar aégua’ por ndo conter nenhum elemento, ou traco semantico,
gue a aproximasse do verbo lavar. No presente caso, € interessante
notar que essa expressao € uma frase feita, ou seja, todos os seus
elementos sdo cristalizados, 0 que poderia explicar ainda mais sua
opacidade.

Até agora nos concentramos ha transparéncia das expressoes
tentando estabel ecer umaligacdo de seu significado com os significados
de seus componentes (em especial do verbo que estariaem seu nucleo).
O caminho inverso foi feito por Lakoff (1986) ao partir de expressbes
com significados semelhantes para estudar a construcéo que |hes da
origem.

De fato, Lakoff (1986, p. 380-415) faz um interessante estudo
sobre expressdes que em inglés americano denotam raiva. Ele estabel ece
umatipologia, classificando as expressdes segundo um certo nimero de
metéforas e metonimias mais ou menos recorrentes. Assim, inicia sua
andlise a partir de uma teoria popular (folk theory) que partiria da
metonimia dos efeitos que araiva exerce sobre o0 corpo humano. Deste
modo, araivaémetaforizadacomo caor, fluido, fogo ou liquido inflaméavel.
Ele trata também de outras metaforas que comparariam a raiva com
insanidade ou um oponente em uma luta ou ainda um animal perigoso.
Em todas essas metéforas, Lakoff (1986, p. 381-382) identifica um
roteiro de construcdo das metonimias e metéforas. Demonstra a seguir
gue essas metaforas e metonimias convergem para um modelo que
seguiria um roteiro prototipico dos seguintes estagios (numa versao
bastante resumida):

1) osujeito sofreum ato agressivo (offendig event) injustificado;

2) o sujeito experimenta uma série de efeitos fisioldgicos em

diferentes graus decorrentes da raiva;

3) o sujeito tentamanter o controle;

4) osujeito perde o controle;

5) o sujeito revida contra quem o provocou.
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Esse esquema prototipico pode ser aplicado ao portugués com expressdes
gue também denotem raiva, ou segja, expressdes como:

() Anaexplodiu de raiva

(k) Paulo rodou a baiana na reuni&o

() Marcos perdeu a paciéncia com as brincadeiras de Rui
(m) Raul perdeu as estribeiras

(n) Mariatem o pavio curto

Todas parecem seguir o0 mesmo esquema explicitado acima. Esse
esguemapoderiadar umapistasobre aorigem dessas expressies, origem
aqui entendidando como etimol ogia, mas como o percurso coghitivo que
os falantes utilizariam tanto para produzir tais expressdes quanto para
decodificélas. Dentro desse esgquema, poderiamos dizer que “ perder a
paciéncia’, “explodir deraiva’ e“ter o pavio curto” seriam maistranspa-
rentes que “perder as estribeiras’ ou “rodar a baiana’, pois seriam
metéforas cuja origem seria mais facilmente determinada, ou seja,
poderiam ser enquadradas dentro daquil o que L akoff (1986, p. 381-382)
chama de “teoria popular” para os efeitos que a raiva exerce sobre 0
corpo humano. E interessante notar aqui que, no caso de “perder a
paciéncia’ e perder asestribeiras’, temos expressdes com significados
semel hantes com 0 mesmo verbo-nucleo e que, mesmo assim, umadelas
seria mais transparente que outra.

Assim, o conceito detransparénciaaque tinhamos aludido acima
poderia ser alargado, ou seja, esse conceito ndo podera ser apenas a
relacdo que os significados individuais dos elementos da expressdo
guardam com aexpressao inteira, mastambém deverdhaver umarelacéo
entre o significado da expressdo e o percurso cognitivo que o falante
deve percorrer para chegar a seu significado.

Restariaaindainvestigar, mesmo que rapidamente, adeterminacdo
dos significados de expressdes totalmente opacas. De alguma maneira,
sabemos que as expressdes partem de uma metéfora. Uma expressao
como “chutar 0 pau da barraca” ou ainda “matar a cobra e mostrar o
pau”’ sdo expressdes que partem de metaforas e sdo compreendidas
como tal pelos falantes. O problema aqui continuaria a ser arazéo de
suacristalizacdo. Ou segja, se substituirmos algum de seus el ementos por
palavras de significado equivalente, o significado total da expressdo se
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perde: dar um pontapé no pau da barraca, chutar o pau da tenda, matar
aserpente e mostrar o pau ndo so imediatamente compreendidas como
asexpressoes acima. No entanto, como observa Salom&o (1997), desvios
dessas expressoes podem ser interpretados sem dificuldades: assim,
“chupar o0 balde” é muitas vezes interpretado da mesma maneira que
“chutar o balde” ou ainda* assustar um cheque” por “sustar um cheque’.
Pode-se pensar assim que essas expressdes formam uma espécie de
frame que os falantes identificam assim que uma sequiéncia desviante
aparece num texto. Nos casos citados, umaligeira variagéo fonéticada
expressdo ndo seria t&o marcante quanto a substitucdo de um de seus
elementos.

Assim, 0 que parece mais desafiador no estudo das expressoes
cristalizadas € o fato de suaabordagem ndo poder ficar restritaaapenas
um aspecto da lingua. A simples abordagem de seu aspecto sintético
nao consegue explicar que variagdes fonéticas como as citadas por
Salomé&o (1997) sejam interpretéveis. A transparéncia ou a opacidade
de uma determinada expressdo ndo podem ser compreendidas apenas
pela proximidade de seu significado total com os significados dos
elementos que a compdem, mas também pelo percurso cognitivo do
falante/ouvinte. Esse percurso cognitivo, por suavez, ndo consegue dar
conta do fato de que a substituicdo de um dos elementos por outro
equivalente fagcacom que aexpressao percaseu significado cristalizado,
ou sgja, que o significado de uma expressao € determinado pel o uso que
os falantes fazem dela. Um estudo dessas expressdes que as cologue
em paralelo com a gramaticalizagdo parece ser um caminho também
interessante. A expressao “lavar asmaos’, como jadissemos, € bastante
antiga, masguardaaté hoje seu significado original. De qualquer maneira,
uma abordagem funcional das expressoes cristalizadas parece apontar
para um estudo que possa abranger todos esses aspectos para explicar
como sdo produzidas e compreendidas essas expressies e 0 Uso que 0S
falantes fazem delas, umavez que aandlise funcional prevé o estudo de
componentesintegrados (Neves, 1997, p. 23-26), em que 0s componentes
sintéticos e semanticos sd podem ter um desenvolvimento satisfatério
dentro da pragmatica.
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ABSTRACT

The aim of this paper is to study the degrees of transparency or opacity on
frozen expressionsin Brazilian Portuguese. The study investigatesthe cognitive
or gramatical processes used in frozen contruction.

KEey worbs: Frozen expressions, cognition.

Notas

1 Néo fazemos no presente trabalho nenhuma diferenca entre expressoes
idiométicas e cristalizadas. Com efeito, poderiamos ter uma diferenciacao
entre expressdes idiométicas — ou sgja, pertencentes a um determinado
idioma (por exemplo “quebrar um galho”, “terminar em pizza’) — e as
expressoes cristalizadas que podem ser encontradas em diversas linguas
(por exemplo “lavar asméos”’, “pegar o touro pelos chifres’). Emboraeste
possa ser um ponto importante no estudo dessas expressdes — basta pensar
no que isso significa quando do estudo de uma lingua estrangeira —, ndo

nos ocuparemos dele aqui.

2. Osexemplos selecionados sdo constituidos, em suamaioria, por ocorréncias
encontradas nas edi¢des da Folha de Sao Paulo, de 1997. Nas ocorréncias
enos exempl os construidos, aexpressao cristalizadavirasempre sublinhada.
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