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RESUMO:

ASPECTOS POSITIVOS DA ADMINISTRACAO
IMPERIAL DE TIBERIO CESAR AUGUSTO NOS ANAIS
DE TACITO.

Esta dissertacdo tem como objetivo estabelecer uma andlise sobre os
principais aspectos positivos da administracdo politica do Imperador Tibério César
Augusto durante o seu governo (14 — 37 d.C.), por meio da narrativa do historiador
latino Pablio Cornélio Técito (55 — 117? d.C.) em seus Anais. Apresentamos uma
discussdo distribuida em trés capitulos: o primeiro capitulo trata-se de uma apresentacao
de dados biograficos do autor, das principais caracteristicas que compdem a formulagao
de sua escrita historica, 0s seus principais interesses e a observacdo dos elementos que
evidenciam em primeira instancia a caracterizagcdo que este faz de Tibério César
Augusto. No segundo capitulo encontram-se uma analise dos principais aspectos
negativos sobre o Imperador ressaltados por Tacito em sua obra, apoiados em uma
revisdo historiografica das mais relevantes consideragdes empreendidas por
pesquisadores sobre o assunto. No terceiro capitulo buscamos estabelecer um
contraponto em que se mostra presente aspectos positivos na administracdo imperial de
Tibério César Augusto, considerando-se a concessdo de beneficios a particulares e ao
restante da populacdo da Cidade de Roma e das provincias, bem como o

empreendimento de obras publicas, templos e outras medidas de cunho administrativo.



ABSTRACT:

POSITIVE ASPECTS OF THE IMPERIAL

ADMINISTRATION OF TIBERIUS CAESAR AUGUSTUS

IN TACITUS” ANNALS.

This dissertation has as objective to establish an analysis about the essential
positive aspects of the political administration of the Emperor Tiberius Caesar Augustus
during his government (14 — 37 A.D), throughout the historical narrative of Publius
Cornelius Tacitus (55 — 117? A.D) in his Annals. We show a discussion distributed in
three chapters: the first chapter intends to be a presentation of biographical data of the
author, of the principal characteristics which composes the formulation of his historical
writing, its fundamental interests and the observation of the elements that show up in
first instance the characterization that him makes of Tiberius Caesar Augustus. On the
second chapter there is an analysis of the essential negative aspects about the Emperor
showed up by Tacitus in his book, held up in a historiographical revision of the most
important considerations composed by researchers of this subject. On the third chapter
we intend to establish a counterpoint which shows positive aspects of the imperial
administration of Tiberius Caesar Augustus, emphasizing the lavishness to private
individuals and to the extent of City of Rome’s population and provinces, just like the

undertaking of public buildings, temples and others measures of administrative matter.
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INTRODUCAO

O tema abordado neste trabalho constitui-se como objeto da dissertacdo de
mestrado, na qual pretendemos elucidar a existéncia de aspectos positivos na
administracdo politica do Imperador Tibério César Augusto, por meio de uma analise
das considerac@es feitas pelo historiador Publio Cornélio Téacito (55 — 117? d.C.) sobre
0 seu governo nos Anais. Dentre as diversas fontes documentais que abordam o
Principado de Tibério (14 — 37 d.C.), consideramos esta obra como uma das mais ricas
em amplitude de detalhes sobre os eventos politicos de seu governo. Resolvemos
abordar passagens do texto que demonstram a resolucdo de Tibério na conferéncia de
auxilios e beneficios' a membros da aristocracia, as cidades provinciais, bem como a
plebe urbana da Cidade de Roma, a intervencdo em obras publicas e medidas
econdmicas, além da preocupacdo do Imperador em evidenciar a difusdo de suas
virtudes imperiais e a realizac¢do do culto imperial nas provincias.

E importante ressaltarmos que estabelecer uma pesquisa sobre uma historia
da sociedade romana é lidar com a observacdo de algumas dificuldades. Ao longo do
tempo, a historia tem sido pensada como res gestae ou narratio rerum gestarum: o
passado como tal aconteceu realmente ou a sua reconstru¢do narrativa por um
especialista moderno. Entretanto, os historiadores ndo podem reconstruir o passado pelo
fato de este nos ser inacessivel e irrecuperavel em sua forma original. O Unico acesso
que temos ao passado se da por intermédio dos objetos, textos, e recordacdes que se

mantiveram no presente e que podem ser identificados por meio de um método, que nos

1 A concesséo de auxilios e beneficios pelo Imperador pode ser dividida em duas categorias principais: a
liberalitas, generosidade privada constituida pelos oferecimentos de auxilio a membros da aristocracia, e
a munificentia, que é o oferecimento de dinheiro a comunidade dos cidaddos romanos, advindo do erario
publico ou das préprias riquezas do Imperador. As passagens extraidas estdo presentes na narrativa de
Tacito sobre o Principado de Tibério, que compde seis dos doze livros que nos chegaram dos Anais, e
infelizmente nos chegaram bastante fragmentadas.



fornece um universo vestigial que estabelece um sentido para a histéria como o de um
passado realmente existente hoje (GUARINELLO, 2003:43).

Os vestigios do passado nos chegam sob um desordenamento que exige do
pesquisador um conjunto de media¢es para que se tornem inteligiveis sob a luz do
presente. Estas mediacdes constituem-se como principios que buscam trazer aos
conjuntos de reminiscéncias representativas do passado uma inteligibilidade ordenada, e
que tragam um sentido racional a indagagOes do presente, pois se acredita que existe
certa logica e certo ordenamento nos elementos do passado que levaram posteriormente
a organizacao das sociedades contemporaneas. A historia cientifica se estabelece sob 0
suporte de certos modelos, teorias e documentos, baseados em generalizagdes ou
contextos — que sdo admitidos como validos pelos escritores e seus leitores, visando
organizar os vestigios descontinuos do passado (que pode ser pensado como um fluxo
continuo dos eventos) para se estabelecer relagfes que pressuponham uma contiglidade
dentro de uma unidade de sentido (GUARINELLO, 2003:43).

Entretanto, assim como outras formas de abordagem do passado, a Histéria
Antiga estd submetida aos mesmos processos de producdo de memoria e de
esquecimento, bem como de uma estruturagdo do passado de uma forma parcial e
arbitraria. Existem empecilhos conceituais como a posicdo e o significado de uma
Histéria Antiga como elemento justificador ideoldgico de uma Histéria da Europa, ou
de sua triparticio homogeneizante (histéria do Oriente proximo, Grécia e Roma)
apresentada como a evolucao e o progresso da sociedade humana do leste para o oeste.

A construcdo das referéncias sobre a sociedade romana esta profundamente
baseada num corpus que abrange quase um milénio de histéria. Em meio a variedades
dos temas e dos assuntos, estes documentos geralmente sdo ordenados em uma logica

que, embora esteja de fato presente e signifique o conjunto da producdo escrita de um



periodo, ndo considera a fundamental heterogeneidade do momento e das caracteristicas
especificas dos distintos momentos da escrita nesta sociedade (GUARINELLO, 2003:
55).

A percepgédo de um conjunto de diferengas existentes dentro de uma relagéo
estabelecida de documentos escritos que eram previamente considerados como um
corpo homogéneo e condiziam em aspectos gerais as caracteristicas primordiais de toda
uma sociedade, é a priori resultado de todo um estégio inicial de pesquisa e observacao
destas fontes, o que se deu especialmente durante o século XIX. Entretanto, as
transformacdes na pesquisa historiografica e o rompimento com alguns paradigmas que
relacionavam a Histéria com a necessidade de uma aproximagdo com um “real”
acarretaram em mudangas nos horizontes da pesquisa, com a inser¢do de novos
documentos, bem como novos horizontes de questionamento.

A resignificacdo do processo de pensar historicamente inseriu novos
guestionamentos sobre o carater interpretativo da histdria. Desta maneira, observamos o
surgimento de novas pesquisas que rompem com alguns dos tradicionais
posicionamentos acerca da observacdo da sociedade romana. Janet Huskinson (2000:3-
28) levanta duas questdes que estdo centradas na busca por definicbes sobre a
construcdo da identidade no mundo romano: a primeira é a diversidade cultural
existente dentro do Império; a segunda é o relacionamento do poder central com as
sociedades que se encontram na periferia do Império. Essas questdes nos levam mais
adiante, pois pensar nas estruturas sociais e politicas criadas dentro das relacGes de
poder ajuda a definir a construcéo da identidade cultural e determinar como cultura era
difundida e praticada.

Desta forma, semelhanca e diferenca permanecem como temas importantes

para a observacdo das representacdes de identidade (HUSKINSON, 2000:14). No

10



contexto cultural mais amplo do mundo romano, estes dois termos podem mostrar 0s
varios niveis de diferenca entre a cultura disseminada pelo poder central do Império e
suas percepcdes nas diferentes regiGes e provincias, e como estes niveis eram
percebidos como uma qualidade a ser notada e respeitada, pois existiam mdaltiplas
identidades dentro de um mesmo espaco territorial.

Os meios de comunicagdo ndo-escrito e visual foram um importante
componente dentro da representacao e formagéo da cultura, poder e identidade. Formas
de comunicagdo escritas e n&o-escritas eram geralmente combinadas para criar
narrativas especificas. A formacdo e a afirmacdo da identidade sdo fundamentalmente
relacionadas ao poder, o poder de representar e representacdo sdo estritamente ligados a
comunicagdo (MILES, 2000:29-62). E importante ressaltar que a posi¢do do Imperador
na criacdo e dominio do poder estd relacionada diretamente & sua habilidade em
controlar os meios de comunicagédo, pois o seu poder se difundiu estabelecendo limites
dentro da criacdo e recepcdo da informacéo. Isto incluiu restrigdes sobre aqueles com
habilidade para usar os meios de comunicagdo, aqueles que possuiam acesso aos textos,
e aqueles que faziam uso da palavra falada e escrita. Desta maneira, por meio da palavra
escrita erguia-se um componente central do poder imperial e de autodefinicdo da
aristocracia romana.

Desta maneira, ao nos depararmos com os escritos de Tacito, defrontamo-
nos também com formas de difusdo simbdlica que constituiram uma importante
ferramenta de manutencio ou contestacio do poder politico de uma época. E preciso
desde ja salientar que o autor dos Anais era membro da aristocracia senatorial de origem
provincial, cuja familia ascendeu politicamente no esteio de uma série de graduais e
profundas mudancas politicas decorrentes do estabelecimento de uma nova forma de

governo, o Principado. A sua percepc¢do da historia da sociedade romana remete a um
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contraste de valores morais e ideais politicos advindos de uma tradicdo republicana que
foi submetida a uma relacdo conflituosa de esquecimento, reavivamento e
transformacéo, e diante desta percep¢do o autor busca respostas no passado para
compreender as relagdes de poder e os instrumentos de legitimacdo deste em seu tempo.

Existe uma preocupacdo latente nos Anais com as raizes histéricas da
configuracdo do poder no Principado, o deslocamento da autoridade do Senado para as
méaos do Princeps, a relacdo de subserviéncia e ressentimento da aristocracia senatorial
para com esta nova configuracdo do poder politico e seus membros, as intrigas politicas
internas e a supressdo da liberdade de expressdo tal que era proclamada durante a
Repulblica. Esta preocupagdo vem a tona durante o decurso da narrativa e em sua
configuragdo, e podemos inferir que as texturas de seu discurso nos permitem a
sugestdo de que tais problemas relatados em sua obra continuavam a ser indagagdes de
seu tempo, pelas quais o autor buscou perenemente uma resposta.

Possivelmente o seu discurso seria enderecado a um receptor bastante
especifico, que acreditamos ter sido a aristocracia senatorial, por ele fazer parte desta
ordem, pelo fato de o autor trabalhar com eventos cujos participantes também
pertenciam a esta ordem, e por sabermos que apenas uma infima parcela da sociedade
romana tinha conhecimento e acesso a comunicacdo escrita. Quando analisamos a
descricdo do autor feita sobre Tibério e seu governo, podemos concluir que a sua
personalidade enigmaética, tal qual engendrada por Técito, ndo é de facil caracterizacao,
pois a esta se soma uma sucessdo de insinuagfes provindas dos recursos retéricos do
autor, que muitas vezes geram uma latente contradi¢do entre sua personalidade e suas
acOes, caracterizando uma série de incongruéncias em seu texto, agravada pelas

deficiéncias concernentes a imprecisoes histdricas e pelo aspecto lacunar de sua obra.
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Entretanto, ndo podemos acreditar que os procedimentos metodoldgicos de
pesquisa do autor obedeceram a preceitos com 0s quais buscamos estabelecer a pesquisa
histérica a pouco mais de um século, e tampouco podemos qualificar seu esforco como
infrutifero ou suas intencbes como deturpadas: muito mais interessante seria nos
perguntarmos quais foram os motivos que levaram Té&cito a compor o seu relato sobre
os Imperadores Jalio-Claudianos, e qual a receptividade que sua obra recebeu em seu
tempo. Evidentemente, esta tarefa ndo é de modo algum algo simples, e principalmente
este foco tem sido a muito tempo explorado pela historiografia especializada sobre o
assunto.

Deste modo, nossa intengdo é buscar a existéncia de aspectos positivos no
Principado de Tibério, levando em consideracao as caracteristicas discursivas de Tacito
e tomando as devidas precaucgdes com as incoeréncias e seus juizos de valor. O trabalho
pretende ser uma contraposicdo e um questionamento sobre a imagem politica
estabelecida pela historiografia taciteana deste governante, embora ndo tome partido
favoravel em uma simples relagdo maniqueista. Pelo contrario, o interesse principal é
suscitar a indagacgéo e estimular a revisdo e o aprofundamento de antigos temas, bem
como a exploragéo de novas perspectivas.

A estrutura desta dissertacdo estd dividida da seguinte forma: no primeiro
capitulo apresentamos as principais informac@es sobre a biografia de Tacito, seu estilo
de narrativa historica e literaria, e uma discussdo sobre a sua composi¢do do Imperador
Tibério César Augusto, personagem fundamental dos escritos taciteanos na primeira
metade que nos chegou dos Anais. No segundo capitulo, podemos sintetizar a
existéncia de dois pontos de discussdo que caracterizam o foco do autor sobre o
Imperador Tibério: uma crénica disputa por poder que se relacionou ao processo de

sucessdo dinastica, e a ruina de uma fachada de cooperacgdo entre Imperador e Senado,
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que deu lugar a uma clara percepcdo da dependéncia e da subserviéncia da aristocracia
senatorial aos designios e as relacfes pessoais com a casa imperial.

Por fim, no terceiro capitulo propomos a observacdo da preocupacao de
Tibério com a difusdo de uma imagem soberana que legitimasse sua autoridade politica
no Império, vertendo luz sobre a enganosa impressao de apatia e distanciamento do
Imperador sobre as questdes de interesse publico, e a observacdo de aspectos positivos
em seu governo conforme referéncias de Tacito ao exercicio da virtude da liberalitas e
da munificentia, bem como outras atitudes publicas igualmente relevantes para a
administracdo imperial, 0 que nos permite dizer de antemdo que 0 autor néo
desconsiderou pontos positivos no governo de Tibério, embora ndo tenha conseguido

separar caracteres pessoais do exercicio das fun¢des administrativas do Imperador.

14



CAPITULO |

TACITO E A CARACTERIZACAO DE TIBERIO NOS ANAIS.

Nosso objetivo neste primeiro capitulo é apresentar as principais
informacdes sobre a biografia de Tacito, suas obras, 0s mais relevantes aspectos de seu
estilo de narrativa historica e literaria, e uma discussdo sobre a sua composi¢do do
Imperador Tibério César Augusto, personagem fundamental dos escritos taciteanos na
primeira metade que nos chegou dos Anais. Para tanto, dividimos este capitulo em trés
topicos: o primeiro traz informag6es essenciais sobre a vida do autor e sobre o foco de
suas obras, pautadas no contexto histérico de sua composicéo.

O segundo tdépico descreve em linhas gerais 0 uso que T4cito faz da retdrica,
e de alguns dos recursos estilisticos auxiliares: o discurso dramatico, rumores,
innuendos e a descricdo obituéria. O terceiro topico busca arrolar algumas das mais
relevantes exposicdes sobre a caracterizacdo de Tibério, ressaltando a importancia do
significado da relagcdo entre Principado e liberdade, a conexdo com a tradigcdo de seu

tempo e o seu das fontes historicas pelo historiador.

1.1 - Sobre Téacito.

Publio Cornélio Técito nasceu provavelmente apds a ascensdo de Nero em
54 d.C., no seio de uma proeminente familia oriunda do Sul da Gélia. O seu pai
possivelmente serviu ao Imperador como um oficial de finangas por volta do mesmo
periodo, e era membro da ordem equestre, inserido dentro de um grupo social cuja
Importancia na execugdo das fungdes administrativas vinha elevando-se durante o

Principado. Nossas informacdes sobre Tacito, assim como os principais subsidios sobre
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diversos autores de seu periodo, sdo derivadas primordialmente de seus préprios
trabalhos, em especial a biografia sobre o seu sogro Julio Agricola. Nas outras obras
deparamo-nos com informacgfes autobiograficas esparsas, e as cartas de seu amigo
Plinio, o Jovem nos trazem algumas pistas relativas a sua atividade dentro da vida
publica romana, nos primeiros anos do século Il d.C. Dada a auséncia de maiores
informacdes, existem ainda duvidas sobre o prenome do autor (Gaio ou Publio), bem
como as datas aproximadas de seu nascimento e morte.

O casamento com a filha do entdo consul Jalio Agricola em 77 d.C. auxiliou
Técito no avango dentro da carreira publica em Roma, o cursus honorum. Ele atribui as
suas primeiras honras publicas a Vespasiano, no ano de 79 d.C., por volta dos 23 anos, e
durante o breve governo de Tito foi eleito glestor, valendo-lhe também o ingresso no
Senado (HISTORIES, I-1). No governo de Domiciano, tornou-se pretor e foi admitido
no colégio sacerdotal dos quindecemuiri sacris faciundis (ANNALS, XI-2). De 89 a 93
d.C., provavelmente comandou uma legido provincial na provincia da Asia. N&o
possuimos nenhuma informacdo do autor durante os trés anos de perseguicdo politica
estabelecida no Principado de Domiciano (93-96 d.C.), mas sabemos que ele se tornou
consul em 97 d.C., possivelmente tendo sido nomeado por este Imperador antes de seu
assassinato.

Apbs a morte de Domiciano em 96 d.C., o senador Nerva governou por dois
anos e adotou o general Trajano como seu sucessor: durante o governo deste Imperador
(98-117 d.C.) a carreira publica de Tacito continuou a ser bem-sucedida, obtendo o
governo da provincia da Asia em 112 d.C.2 e falecendo por volta de 117 d.C. Técito
escreveu suas obras nos marcos do Principado de Trajano, sendo uma das principais

fontes sobre os periodos dos Imperadores julio-claudianos e flavianos.

? Informagdes sobre este cargo nos vieram por meio de uma inscricdo encontrada na cidade de Mylasa, na
Asia, em 1890.
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Sua primeira obra, de 98 d.C., foi uma biografia do seu sogro Julio Agricola
em que apresenta, além das origens familiares, a sua carreira publica, que se estendeu
dos Principados de Nero a Domiciano. A composicao de elogios publicos (laudationes
funebres) era uma longa tradigcdo dentro da aristocracia romana, que glorificava toda a
familia do homenageado através dos atos de seus ancestrais e louvava o desempenho
publico e o caréater privado deste.

Vida de Agricola revela-se uma obra ambiciosa por transpor os tradicionais
contetidos biograficos compostos na Antiguidade, com inser¢des de dados geogréaficos e
etnograficos, uma narrativa historica e discursos formais. Além disso, Tacito evidencia
alguns elementos que aparecerdo posteriormente: a presenca de eventos politicos, as
estratégias literarias e o ressentimento com a postura da aristocracia senatorial em
relacdo a estrutura do poder politico imperial. Na introducdo ha também um prélogo
ligando presente e passado e anunciando uma reflex&o sobre o Principado romano, em
suas caracteristicas positivas e negativas.

No mesmo ano de 98 d.C., Tacito novamente discorre sobre etnografia ao
compor um relato sobre a Germénia (De Origine et Situm Germanorum). Esta obra esta
dividida em quatro partes: a primeira menciona a localizacdo da Germania, as origens
de seus povos, sua religido e seus recursos naturais. A segunda e a terceira partes tratam,
respectivamente, da vida publica e privada dos germanos, e na quarta e Gltima parte,
Tacito apresenta 0s povos germanicos em suas particularidades, constituindo uma
distingdo entre eles e os romanos. Mais do que um ensaio informativo sobre estes
povos, o texto fornece um contraste entre duas sociedades: mais que alertar os romanos
para uma possivel ameaga militar, o historiador critica a politica e a moralidade romana

por meio de implicitas compara¢des com as virtudes dos germanos.
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O Diélogo dos Oradores (Dialogus Oratoribus) é datado de 102 d.C. e
constitui-se como a sua terceira obra. Seu tema é um debate sobre o declinio da oratéria,
e se passa entre 74 ou 75 d.C., sob o Principado de Vespasiano. Atendendo a um pedido
de seu amigo Fabio Justo, Tacito relata um didlogo que ouvira anos antes sobre 0
declinio da eloquiéncia em Roma.

Neste debate entre quatro senadores, sendo trés de origem gaulesa e um
romano de familia aristocratica, enumeram-se questionamentos sobre as virtudes da
poesia, a utilidade da oratoria, o estabelecimento e as transformagdes da retorica.
Acrescenta-se também a constatacdo da decadéncia da eloqliéncia e da moralidade em
Roma, tendo em vista, dentre vérias causas, as condi¢fes politicas do Principado. Sob
forte influéncia do estilo ciceroniano, este trabalho ndo ¢ meramente uma imitacao
retorica ou uma critica literaria, mas assenta a literatura dentro de um contexto politico
mais amplo, destacando a incorporacdo por parte de Tacito de um programa de analise
historica sobre os efeitos da tirania dentro da sociedade romana.

Por volta de 108 a 109 d.C., Tacito escreveu as Historias. Esta obra abarca
a guerra civil 69 de d.C., ano conhecido também como o dos “quatro Imperadores”,
estendendo-se até a morte de Domiciano em 96 d.C. Entretanto, somente quatro livros
completos e uma parte do quinto sobreviveram — cerca de um terco do total —
correspondendo a menos de dois dos vinte e oito anos que abrangem a dinastia dos
flavianos. Assim como 0s Anais, esta obra se insere no género de historia analitica, que
busca comprimir os principais eventos ocorridos em narrativas divididas de acordo com
0s anos consulares.

O autor centra sua atengdo nas relacOes de poder que envolvem a sociedade
romana ao longo de séculos. Escrevendo durante o Principado de Trajano, Tacito vé a

adocdo politica como meio de se evitar o despotismo hereditério, e articula nas falas de
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seus interlocutores sua teoria sobre a sucessdo e a adogdo (HISTORIES, 1-16),
analisando as instituicdes politicas do Estado romano, apresentando pela primeira vez
sua propria ideologia do Império, entrevendo as diretrizes nas quais ele se aprofundaria
em sua obra subsequente.

Sua Ultima obra, os Anais, foi composta entre 115 e 117 d.C, e compreende
0 periodo de Augusto a Nero, mas também ndo nos chegou completa. Dois tercos dela
permaneceram: os livros | a IV, o inicio do V, o livro VI, sem o seu inicio, e os livros
X1 (sem o inicio) a XVI, sem o final; acredita-se que o seu total fosse de dezoito livros.
O seu contetdo pode ser dividido em trés partes: da breve sintese do Principado de
Augusto até a morte de Tibério (14-37 d.C.) (livros I a VI); os anos de 47 a 54 d.C. do
governo de Claudio (o Principado de Caligula se perdeu), e o governo de Nero até 66
d.C (sem os eventos proximos ao seu assassinato e o principio da guerra civil).

Os Anais representam o ponto mais alto da escrita historica de Tacito sobre
0 Principado romano. A primeira cOpia sobrevivente deste livro é um manuscrito
conhecido como “primeiro mediceu” ou M1, compreendendo somente os seis livros
iniciais, a narrativa do Principado de Tibério, em que grande parte dos livros V e VI nos
faltam, e foi transcrito na Alemanha durante a metade do século IX, levando a crer em
uma distancia de mais de sete séculos entre a confeccdo do manuscrito original e esta
cdpia, 0 que nos sugere inevitaveis alteracbes do sentido original do texto.

Os livros X1 a XVI foram encontrados em outro manuscrito conhecido
como “segundo mediceu” ou M2, escrito no século XI. Sabemos que este manuscrito foi
usado durante os séculos XIV e XV, e que possivelmente algumas cépias que
circularam durante esta época dele sdo derivadas. A primeira impressdo dos livros XI-

XVI dos Anais data de 1472; ja o “primeiro mediceu” ndo foi copiado até meados do
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século XVI. A primeira edi¢do impressa dos livros I-VI foi produzida em 1515, mas
somente em 1569 foi encontrada com o0 nome designado atualmente.

Tacito organizou esta obra em trés partes: a parte inicial é dividida pela
primeira aparicdo do Prefeito do Pretério Elio Sejano no comeco do livro IV. A
introducdo da segunda parte se perdeu, mas termina com a morte do Imperador Claudio.
Por fim, a terceira parte comeca com a ascensdo de Nero, em que Tacito faz uma alusdo
ao governo de Tibério, pois ambas as partes (ANNALS, I-6; XIl1-1) fazem referéncia a
assassinatos politicos: Agripa péstumo (14 d.C.), filho adotivo de Augusto e Jalio
Silano, proconsul da provincia da Asia (54 d.C.). O paralelo entre estes governos
também se estende para as comparacGes entre Livia e Agripina, maes de Tibério e Nero,
respectivamente.

Tacito claramente secciona os Principados destes Gltimos em uma fase
positiva e negativa, a primeira referindo-se a um periodo de boa administragéo publica e
certa estabilidade com a aristocracia senatorial, enquanto a segunda é composta de
abusos de autoridade e perseguicdo politica, enfatizando a degeneracdo do caréater pela
corrupcdo do poder. Presumivelmente, Tacito pode ter seguido o mesmo padrdo de
divisdo para o governo de Caligula.

Os Anais ndo comecam com a tradicional forma de escrita da histéria grega,
destacando os objetivos pessoais do autor como presentes em Vida de Agricola e nas
Historias. Os primeiros capitulos do livro | sintetizam o colapso da Republica e o
triunfo politico-militar de Augusto. Em seguida critica o tratamento inadequado
atribuido as vidas dos Imperadores Julio-Claudianos e afirma sua imparcialidade (sine
ira et studio) (ANNALS, 1-2), elucidando o foco de sua obra: Roma (Urbem Romanum)

e 0 Seu governo; as guerras contra povos estrangeiros e os tumultos militares séo
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inseridas em um plano subseqliente as questdes de politica imperial e as disputas
internas por poder.

Ronald Mellor (1993:14) afirma que 0s Anais comegam com um retrospecto
do governo de Augusto em que se percebe um apelo critico sobre a constatacdo da perda
da inocéncia politica coletiva na sociedade romana. Nesta introdugdo, Tacito emprega
toda a sua técnica narrativa para ressaltar a imediata impressdo de duplicidade e intriga
dinastica existente neste periodo: mediante o exagero e a ironia, 0 autor admite que o
Princeps devolveu a paz apds quase um século de dissensdes civis e que as provincias
estavam muito melhor apaziguadas sob um Imperador do que diante do poder
senatorial.

A.J. Woodman (2004:12-13) acrescenta que a escolha de Tacito em ndo
principiar a sua narrativa a partir da vitdria militar de Augusto no Actium (31 a.C.) é
significativa, por mostrar com nitidez que, durante a passagem de Augusto e a ascensdo
de Tibério, o Principado ndo era mais um fendmeno politico transitério, mas algo que
deveria perdurar, o que se confirma durante a obra pelas tramas que delineiam o
processo de sucessao dinastica. Do mesmo modo, a ascensdo de Augusto traz a vista do
leitor a constatagdo de que o termo res publica sobrevive em uma ambigiidade

conveniente que representa a0 mesmo tempo “a Republica” e o “Estado” *, mas que em

3 “Estado” e “Império” sdo duas palavras derivadas do latim, e em relagdo & primeira precisamos nos
concentrar no termo res publica, que traz a maior correlagdo com o sentido de Estado. E comum nos
referirmos ao periodo antes de Augusto como o periodo da res publica, e para os séculos seguintes como
Império, mas ndo consideramos uma demarcacao clara entre uma era da Republica e a da monarquia, ao
passo que autores como Tacito conseguiam ver uma clara distingdo na estrutura politica relativa aos dois
periodos. Composto de um substantivo e de um adjetivo respectivamente, a palavra res publica é
compreendida como uma preocupagdo com as coisas publicas, se referindo tanto as condi¢des gerais ou
possessdes, ou a um abstrato conceito de comunidade politica.

A res publica era mais do que um conjunto de pessoas: era o teto sobre o conjunto dos cives romani: ela
pareceu realmente um res populi, embora seja maior que populus romanus. E mais do que uma
comunidade pelo fato de ser toda e qualquer matéria que se relaciona a comunidade, e, além disso, é
também um anténimo de res privata. Embora nunca tenha sido uma democracia, mas um governo para o
povo, um Estado verdadeiramente aristocratico (EHRENBERG, 1974: 112), o conceito de Estado s6
adquire uma forma coerente quando res publica e res populi sdo unidos em torno do controle desta
aristocracia, que defende sua aptiddo e propriedade para a geréncia dos assuntos com o consentimento do
povOo romano.
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efeito funde-se na soberania de um Gnico Princeps: os magistrados continuam sendo
eleitos, mas estes deveriam ser aceitaveis para Augusto.

Uma das principais caracteristicas nesta obra € sua intertextualidade
proveniente de uma construcdo analitica, com unidades tematicas interligadas em uma
narrativa de eventos sequienciais aparecendo como metéafora durante a obra (ANNALS,
1-19; 111-49). Ou seja, a nogéo de guerra civil sugere que o Principado sempre esteve em
constante perigo de perecer pelos mesmos motivos pelos quais se consolidou. Desta
maneira, a obra taciteana, além de constituir um comentéario obliquo sobre o periodo em
que 0 autor escreve seu texto, observa as ligagdes que existem entre o futuro imediato e
0 passado mais recente pelo qual o Principado floresceu (KRAUS; WOODMAN,
1997:97).

Como exemplo, a morte de Augusto e a ascensdo de Tibério sdo seguidos de
um duplo motim (ANNALS, 1-16; | -52), que se assemelha a guerra civil, evocando o
semblante de conflito que ira ressurgir apos a morte de Nero ao final deste livro, e que
remete ao descrito anteriormente nas Historias: “pela mudanca do Princeps que trouxe a
licenca para a perturbacéo, e resultando da guerra civil (ex ciuili bello), a esperanca de
prémios” (ANNALS, I-16).

As sugestdes implicitas em seus escritos podem advir da ndo-cumprida
promessa de Tacito de escrever uma histéria sobre os governos de Nerva e Trajano,
presente no inicio de suas Historias (quod si vita suppeditet, principatum divi Nervae et
imperium Traiani, uberiorem securioremque materiam, senectuti seposui) (HISTORIES

I-1). Todavia, o autor escreve somente até o fim do Principado de Domiciano, nos

Pensada em termos gerais como o0 assunto de uma comunidade, seus direitos e interesses, deveria ser a
promoc¢do e manutencdo ativa deste direito e interesse que 0s romanos deveriam dedicar-se; mas a aptiddo
para a administracdo da coisa publica era ideologicamente assentada sobre os nobres (nobilitas), sendo de
interesse comum que estes governassem a Res publica. Esta atribuicdo natural tinha a sua origem mais
ligada a prudéncia do que algum tipo de sentimento, e foi muito duradoura; mas a contrapartida desta fé
duradoura do povo romano na aristocracia era a fé da propria aristocracia em si mesma (ADCOCK,
1989:20).
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concedendo uma versdao modificada desta promessa, e que se mostra mais uma vez
adiada nos Anais.

A afirmacdo de que os governos de Nerva e Trajano contrastavam com o
Principado de Domiciano por finalmente oferecer a oportunidade por liberdade de
expressao e pensamento (rara temporum felicitate ubi sentire quae velis et quae sentias
dicere licet) (HISTORIES, 1-1) deve ser observada com ressalvas. Isto se deve ao fato
de Técito afirmar anos mais tarde que os leitores geralmente suspeitam de significados
ambiguos mesmo quando estes ndo sdo pretendidos pelo autor, pois “vocés irdo
encontrar aqueles que, em um relato de uma similaridade de comportamento, acham que
maus exemplos dos outros estdo sendo imputados para si préprios (reperies qui ob
similitudinem morum aliena malefacta sibi obiectari putent)” (ANNALS, 1V, 33-4).

A preocupacdo maior de TAcito, no entanto, ndo reside nas limitacGes a
liberdade de expressdo imposta pelo sistema de governo, mas sim no carater e na
personalidade dos que participam do jogo do poder e na forma de comportamento destes
com as atribui¢bes politicas, o que justifica a atribuicdo de um meio-termo na
convivéncia com a estrutura de poder imperial, pois se esperava que mesmo em meio a
maus governantes pudessem existir bons homens e bons Imperadores.

Ronald Syme afirma (1957:199) que Téacito é um historiador politico:
quando surge a necessidade de se estabelecer um complemento sobre a preocupagéo
primordial com o tema da tradi¢cdo de Roma e da Republica, externa-se o alerta sobre 0s
ganhos e perdas presentes na nova forma de governo: o que o Princeps adquiriu, o
Senado deixou de possuir. Sendo assim, Tacito poderia ser chamado de republicano, se
ao menos uma consisténcia clara do termo res publica pudesse ter sido dada durante a

administragdo dos Césares.
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Existe uma conjuncdo de temas em Tacito: o crescimento da tirania, o
declinio de moralidade e 0 mau-uso da linguagem. Um padrdo recorrente da tirania
imperial e a covardia senatorial sdo repetidamente contrastados com a coragem dos
inimigos barbaros, que lutam e morrem pela preservagdo de sua liberdade. Além disso,
esta tirania € acompanhada por delatores, libertos manipuladores, julgamentos por
traicdo® e pela parandia: despotismo, bajulacéo e traicio formam a rede que compdem a
narrativa dos Anais (MELLOR, 1993:26).

Outro tema recorrente é a referéncia as instituicdes, acdes e decisbes dos
maiores representantes da tradicdo ancestral da Republica (maiores): o passado é
geralmente evocado como um padréo de conduta contra as atribula¢6es do presente, e 0
autor busca ressaltar a falta de real qualidade e competéncia dos senadores e a
autonomia politica da instituicdo em seu tempo. As alusdes a diversos momentos da
Republica ressaltam o descompasso do Senado frente aos principais principios do
passado (GINSBURG, 1993:103). A fraqueza moral ressoa também na incapacidade
romana de expansdo territorial e militar, decorrente da politica militar passiva
recomendada por Augusto a Tibério. O historiador também é sensivel aos maus usos da
linguagem e a censura dos escritores, controle da liberdade de expressdo: a conexao
entre a palavra, o pensamento e o poder reverberam ao longo de sua obra (MELLOR,

1993:27).

1.2 — A narrativa histérica de Técito.

Durante a Antiguidade houve uma distingdo que estabelecia os annales

como uma crbnica de eventos no passado, enquanto historia seria a memoria e a

* Em termos bastante sucintos, crime por traicdo ao estado romano. O tema da trai¢do é constante nos
Anais, por ter sido préatica bastante comum durante o governo dos jalio-claudianos, e em especial durante
o0 Principado de Tibério. Abordaremos esta questdo com bastante atencdo mais adiante.
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experiéncia de um individuo em seu tempo (SYME, 1956:186). Tal diferenciagdo é
pouco Util e falaciosa, pois Tacito ndo emprega o termo historia com este sentido dado.
Para ele, um historiador é um auctor ou um annalium scriptor: se ele evoca “a principal
responsabilidade dos Anais” (praecipuum munus annalium) (ANNALS, 111-65), é para
enunciar a principal funcdo de toda a sua historia; e quando ele se refere aos annales
nostri (ANNALS, 1V-32), ele quer dizer “a historia que estou escrevendo”.

A principio, a histéria era escrita pelos senadores, permanecendo por longo
tempo no monopolio desta ordem. O senador se dedicava a escrita em idade madura,
com um conhecimento adquirido, discorrendo sobre os cidadaos e o governo, os debates
no forum e na Cdria. Em meio a composicdo, moldavam-se assercdes pessoais sobre
gloria e sobrevivéncia, em meio a um hiato ou término de sua vida publica, e nem
sempre com tranqilidade de espirito.

De uma tradicdo estabelecida por Fabio Lictor, Catdo, Salustio e Polio,
entre outros, chega-se a Tacito. No que tange ao estilo, os historiadores tendem a se
assemelhar em uma reproducao dos eventos permeada pelo ressentimento que contrapde
passado e presente. Com Sallstio, a antipatia pelo estilo ciceroniano subvertia a
eloquéncia por meio de uma narrativa breve, dspera e abrupta, em busca de uma verdade
crua. A continuidade de sua obra por Asinio Polio evitou a fraseologia edificante,
bastante difundida no ultimo periodo da Republica.

A influéncia de SalUstio é perceptivel em Tacito: Assunto, estilo, tonalidade
e sentimentos refletem a influéncia do primeiro no estilo narrativo do segundo. O
estabelecimento do Principado trouxe o alerta sobre os ganhos e perdas presentes na
nova forma de governo, mas sua maior preocupacdo é com o carater e a personalidade
dos cidaddos que vivem sob o Principado. Para Syme (1965:199), Tacito é um

historiador politico: a cidade de Roma parece ser o principal interesse do Senador que
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escreve; 0 povo, as provincias e o exército aparecem em segundo plano, quando surge a
necessidade de se estabelecer um complemento sobre a preocupagdo primordial com o
tema da tradicdo de Roma e da Republica.

Tacito parece ter consultado tanto fontes de facil acesso quanto documentos
obscuros, e assim como outros historiadores romanos, possivelmente acreditava que a
pesquisa pessoal era a ferramenta mais importante para a composi¢do de uma histéria
dos eventos recentes, e desta maneira buscou testemunhas oculares destes fatos. Grande
parte dos detalhes veio de sua pesquisa em reminiscéncias, biografias, cartas e discursos
da época, bem como as atas senatoriais e obras de historiadores como Plinio o Velho,
Fabio Rustico e Clavio Rufo. A pesquisa em arquivos é especialmente notavel nos
primeiros livros dos Anais, e possivelmente significou uma grande inovagédo na escrita
historica de sua época (MELLOR, 1993:33).

Em relacdo a precisdo histérica, Syme conclui (1959:378-396) que
imprecisdes ocorrem constantemente na obra, sob diversos aspectos’. Existem
afirmagdes incorretas sobre fatos historicos do ultimo seculo da Republica, sobre
medidas politicas nos Principados de Augusto e Tibério, bem como equivocos e
omissdes sobre a genealogia de membros das familias romanas do periodo, e falta de
clareza sobre as origens de varios individuos das ordens eqliestre e senatorial que
aparecem durante o livro. Mais ainda, ignora inimeras proclamacBes imperiais,
publicagdes de editos, bem como comete erros na descri¢do e na localizagdo geografica
de batalhas.

Estes equivocos nos alertam sobre a necessidade de resistirmos na

compreensdo de Tacito como um pesquisador de documentos originais no sentido de

> Para uma ampla discussdo sobre imprecisfes no texto taciteano, ver R. Syme “Tacitus”, Pp. 378-396;
idem “Tacitus: some sources of his information”, em Journal of Roman Studies, vol. 72 (1982), Pp. 68-
82; K. Wellesley, “Can you trust Tacitus?”, em Greece & Rome , vol.1 n.1 (1954), Pp. 13-33.
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um historiador do século XX. Sabemos que os historiadores da Antiguidade
normalmente realizaram pesquisas a respeito dos eventos contemporaneos sobre o0s
quais eram os primeiros a descrever. Técito deve ter lido com cuidado as actae senatus
e as actae diurna, mas ndo podemos concluir que ele o fez sistematicamente no periodo
que tange de Tibério até Tito, para o qual poderia ter utilizado fontes literarias.

Para Arnaldo Momigliano (2004:161), pode-se dizer que de acordo com a
documentacao que hoje possuimos ndo ha nada que sustente uma imagem anacrénica de
Tacito passando as suas manhdas consultando os arquivos do Senado romano. Mas se ele
néo foi um pesquisador no sentido moderno, todavia ele era um escritor cuja autoridade
ndo pode ser desconsiderada; se questionamos dados oferecidos sobre Tibério ou
duvidamos de outras informagOes presentes em seu texto, 0 que na verdade entra em
discussdo é a avaliagdo dos detalhes.

A despeito das imprecisbes encontradas em seu texto, ndo podemos
desconsiderar a legitimidade da composicdo de sua obra, pois é plausivel pensar que
pretensdo do autor ndo era a manipulagdo intencional dos eventos historicos, ja que
provavelmente pessoas proximas leram seus escritos, e certamente as consideracdes em
seu texto, embora erroneas, faziam parte de uma tradicdo estabelecida sobre o passado.
Em diversos momentos de seus escritos, TAcito ressalta uma grande preocupagdo com a
precisdo historica, levando em consideragdo a confiabilidade de seus precedentes
(VIDA DE AGRICOLA, 2; HISTORIES, I-1), bem como criticas sobre a parcialidade
de escritores anteriores (ANNALS, 1-1).

Afirmacdes sobre a imparcialidade ndo s8o originarias de Técito:
proposicdes semelhantes podem ser encontradas em Salustio ou Séneca. A critica do
autor aos seus antecessores advém do fato destes estarem ligados por razGes pessoais

aos Imperadores. A imparcialidade da posteridade era consequéncia légica da perda de
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conexBes pessoais; autores da Antiguidade ndo consideravam uma crenca ideoldgica
como parcialidade: Técito ndo poderia estar sendo parcial contra o Principado, pois o
seu principal foco de criticas ndo estava direcionada ao Principado enquanto instituicao,
mas a forma como alguns individuos se relacionavam com o Imperador e algumas das
novas condicdes politicas (MELLOR, 1993:37).

No entanto, o historiador certamente tinha uma opinido bastante clara sobre
as personalidades e a politica da corte imperial, mas ndo podemos levantar evidéncias
que comprovem que ele manipulou fatos. Explicitamente, ele tenta analisar o que
escutou e leu, embora, considerando-se a fragilidade existente sobre a exatiddo destes
fatos, o seu ceticismo ndo o impediu de organizar os relatos para elaborar uma narrativa
em que possa persuadir o leitor de seu ponto de vista. As maneiras pelas quais ele
concretiza seu intento sdo varias, se utilizando de diversos recursos para consolidar a
sua “verdade” (SYME, 1959:397-407).

Desta maneira, torna-se fundamental um aprofundamento sobre os métodos
de composicdo de sua escrita historica e literaria. O estilo de Tacito mostra as principais
caracteristicas da literatura de seu periodo: das longas digress@es presentes em Cicero e
Tito Livio, em vez disso encontramos breves e concentradas sentencgas, geralmente
interligadas umas nas outras assindeticamente, e exemplificadas enfaticamente como
sententiae (LOFSTEDT, 1948:1). Percebemos a partir deste momento uma influéncia
bastante distinta da retérica, que em certa medida parece ter quebrado as barreiras
limitrofes entre poesia e prosa, evidenciando que oradores e historiadores poderiam

poetizar e poetas tornarem-se retéricos®.

® Em algumas destas caracteristicas, Tacito intensificou e levou a limites bastante extremos: a brevidade
das expressdes, a predilecdo por construgdes poéticas pouco comuns, e o0 rude rompimento com a simetria
e o equilibrio entre as sentencas e os seus enunciadores. Se nos ANNALS a linguagem e o vocabulario
atingem a sua dimensdo mais solene e poética, esta obra ndo deve ser considerada como um escrito
completamente homogéneo: a partir do livro X111, um novo estagio na narrativa mostra o retorno a alguns
aspectos das formas classicas da escrita. Einar Lofstedt aponta (1948:3) que o estilo do autor é uma
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Tacito mostra conhecimento sobre as conseqiiéncias de conflitos
psicologicos sobre os efeitos estilisticos daquele que emite um discurso, bem como a
percepgdo de uma responsabilidade intelectual sobre a instrumentalizagdo dos
componentes discursivos e retéricos perante aqueles que léem ou escutam um discurso’.
Os vérios comentarios sobre a oratoria de Tibério nos fornecem os melhores exemplos
para este intento. Como exemplo de um discurso simples e sincero (ANNALS, 1V-31):
“O Imperador, que na maior parte das vezes era contido e parecia empurrar suas
palavras, falava mais atenta e expansivamente quando intercedia em auxilio de alguém
(quin ipse, compositus alias et velut eluctantium verborum, solutius promptiusque
eloquebatur, quotiens subveniret).

Por outro lado, como exemplo de discurso ambiguo, que embora efetivo,
soa aspero e consequentemente produz um efeito indesejado, a resposta de Tibério a
solicitacdo de dinheiro feita pelo senador M. Hortdlo (ANNALS, 11-38), em que exorta
aos senadores que o Estado ndo pode se preocupar exclusivamente com o suporte
financeiro de todos aqueles que estiverem em dificuldades, pois assim o trabalho
diminuira e a licenciosidade se intensificara (languescet alioqui industria, intendetur
socordia).

Embora todos tenham consentido com suas palavras, houve siléncio e

murmdrios; Tacito afirma que Tibério percebeu o teor de suas palavras (sensitque

expressdo da personalidade do individuo que escreve e emana de seu cerne: de forma concentrada se
exibe uma seriedade sombria e uma movimentacéo altiva nos eventos histéricos de Técito. Sem degenerar
para uma retorica vazia, umas das chaves para a coesao de seu estilo estd no material histérico com o qual
trabalha e seus fatos, assim como a sua preocupagdo em evidenciar os caracteres psicoldgicos dos
personagens e as tramas que descreve, complementados com consideragdes de cunho retérico que
reverberam a tradicdo de varios séculos de escrita literaria.

7 Kristine Gilmartin complementa (1974:216-222), em oposicdo as opinides de Walker (1960) e Syme
(1959), em varias passagens de sua obra o autor comenta sobre retérica, evidenciado a predilecdo por pelo
menos trés estilos discursivos. Primeiramente, um estilo simples e fluente era compativel a certas pessoas
e circunstancias, e poderia ser utilizado com sucesso por destacar a sinceridade do enunciador. Em
segundo, um estilo que mescla complexidade e sinceridade também poderia ser eficaz. Por dltimo, um
estilo complexo e ambiguo poderia ser mais Util em caso de situaces conflituosas, embora o excesso de
ambiguidade fosse perigoso, pois poderia provocar uma reacdo inesperada e soar insincero.
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Tiberius) e, questionando o Senado, acabou por fim concedendo dinheiro a Hortalo, que
0 recebeu em siléncio, por medo ou por ainda conservar o orgulho da nobreza de seus
antepassados (siluit Hortalus, pavore an avitae nobilitatis etiam inter angustias
fortunae retinens).

Os discursos de Téacito sdo enriquecidos de uma complexidade de
pensamentos que ndo se encontram em antecessores, como Tito Livio, César ou mesmo
Salustio: o uso da retérica transformou a forma e os meios pelos quais, mais do que
ornar a escrita, proporcionou a elevacdo dos planos psicologicos e o destaque dos
elementos dramaticos na estrutura do relato histérico®.

Tanto Alain Michel (1971:59) quanto J. Cousin (1957:233-234) acreditam
em influéncias do pensamento estdico sobre Tacito, que influencia na construgdo de um
discurso moralista que faz do homem o centro de seu estudo e o objetivo de sua
enquéte. A paciente construcdo de uma moral humana, elucidada pela estética da vida
individual, deixando de ser a construcdo moral da religido e da Cidade. Estas
consideracdes sdo necessarias para estabelecer na narrativa a retérica taciteana: além
dos recursos empregados aos procedimentos gerais de exposi¢do e estilo, no interior
desta se movimenta uma retorica do sentimento, lembrando certos aspectos da epopéia e
da tragédia.

Desta maneira, Tacito se utiliza da eirbneia, elemento discursivo que
consiste em construir o arquétipo do ignorante ou aquele que finge, dando-lhe um ar de
humildade ou de prudéncia, e que se diversifica, seja estabelecendo um aspecto de

dissimulacéo, de mistificagdo ou construcdo de uma ironia intelectual (COUSIN, 1957:

® Mais do que uma simples compilacdo, em sua estrutura analitica existe a preocupacdo com a busca de
uma unidade interna que estabeleca as relacdes de acdo e reacdo no decurso dos eventos e de seus
personagens. Diante desta tentativa de explicacdo das acdes humanas sdo relacionados efeitos materiais e
causas psicoldgicas, sugerindo certa liberdade do homem em meio a um mundo gerido pelo fatum: o
agente do fatum e da fortuna liga a consequiéncia de suas paixdes as tramas de seu destino (COUSIN,
1957:233).
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245). Seguindo as tendéncias de seu periodo, o historiador trouxe para a sua narrativa
alguns componentes da tragédia, mas recorreu também aos procedimentos retéricos que
0 mantiveram alicercado na consideracdo dos eventos de seu tempo, embora tenha sido
influenciado por vérios julgamentos pré-estabelecidos sobre o passado, na intengdo de
verter luz sobre os segredos do Principado e das intrigas dinasticas (MELLOR,
1993:121).

Perante sua intengéo de relatar apenas as opinides que se destacam pela sua
nobreza ou pela sua torpeza insigne (ne virtutes sileantur utque pravis dictis factisque
ex posteritate et infamia metus sit) (ANNALS, 111-65), Tacito ndo se deixa impressionar
com a aparéncia da verdade. A expressividade dos personagens toma, junto com suas
falas e as analises destas, o primeiro lugar em sua narrativa; evidentemente tais
expressdes ndo estariam presentes na documentacdo da qual Téacito possivelmente se
utilizou para construir a unidade de seus relatos.

A dissimulagdo (dissimulatio, dissimulationis), €& um elemento
constantemente presente em seu texto (ANNALS, 11-57; 1V-71; VI-32; VI-50): simula-
se amor, constantia, discordia, fides, firmitudo, gratia, laetitia, morbus, obsequium,
securitas; a “aparéncia” relaciona-se com a dissimulagdo: species libertatis, species
amicitias, species reconciliationis, species honoris, species religionis, species pietatis,
species largitiones, species studiorum®. Por outro lado, o verbo uelle (querer) e a
voluntas, virtude que se atribui aos Imperadores, da lugar aos impulsos, nos remetendo
ao plano psicolégico e ao apelo dramatico de seus personagens: ira, inuidia, odium,

simultates, cupiditas, studium (COUSIN, 1957:237).

% Segundo Cousin (1957:238), 0 termo species é utilizado 154 vezes nas obras de T4cito.
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Desta forma, T4cito faz amplo uso do discurso dramético™, recurso presente
em vérias obras da literatura da Antiglidade, e que significa em sua obra todas as
mengdes, longas ou breves, em duas categorias fundamentais: a oratio recta ou a oratio
obliqua; a disposicdo destas mengdes varia amplamente ao longo dos Anais: Dentro
destas duas categorias fundamentais, estdo presentes na obra taciteana seis tipos
principais de discurso: contio, um pronunciamento formal para um grupo de pessoas, e a
conversacdo, um intercambio informal entre falantes dentro de um contexto especifico.
O dictum, um comentério individual breve e aleatério. Combinag6es condensadas, falas
que sumarizam o pensamento de um grupo ou de um individuo, em ocasides diversas; a
formula, um oraculo, prece ou edito; e por fim uma mensagem, que poderia ser uma
carta ou instrugdes para algum funcionério ou legado.

Em relacdo ao conteddo, podemos afirmar que o seu interesse
predominante refere-se a politica interna de Roma, seguindo-se dos discursos
concernentes as questdes militares e a politica externa. O personagem que mais profere
discursos na obra é Tibério, cujo efeito desta concentracdo é relevante no
desenvolvimento da narrativa entre os livros I-VI. Existem ainda varios outros
personagens que também proferem discursos: senadores, generais e soldados, alguns
individuos que dao suporte a sua visdo da histéria do periodo, e por fim o povo. A
nacionalidade e o status dos personagens também ajudam a ressaltar a preocupagdo com

a politica interna em Roma, e os freqlientes e longos discursos geralmente cristalizam

10°A disposicdo do discurso dramatico ndo pode ser considerada como uma circunstancia aleatoria, mas
um fator determinante na constituicdo de sua narrativa. Entre o inicio e o fim de suas obras hd um gradual
crescimento de discursos apresentados como oratio obliqua: este fato indica uma predilecéo de Técito por
esta forma de discurso dramatico, que convenientemente 0 auxilia na expressdao dos pensamentos e
sentimentos de um individuo — uma ferramenta que permite a definicdo do temperamento de seus
personagens. O discurso dramatico de Tacito possui caracteristicas singulares, que refletem a tematica de
sua escrita: as principais caracteristicas do Principado, embora nédo faltem criticas bastante contundentes
sobre a forma pela qual Técito se apropriou de varios de seus discursos (MILLER, 1964: 290-296).
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uma situacdo, ou fornecem uma séria constatacdo sobre este tema (MILLER, 1964: 287-
290).

Em meio a estas técnicas de composi¢do, Tacito também utiliza o innuendo
para transmitir a impressdo de que este se exime da responsabilidade de fornecer um
julgamento diante dos eventos os quais descreve. Um dos primeiros e principais
expedientes dentro desta técnica € a isencdo de acusacgdes diretas sobre 0s crimes que
ocorrem durante o texto; esta hesitacdo em fazer tais acusagdes se mostra bastante
contréria ao intento de Tacito em relatar motivos, analisar razdes para determinados
acontecimentos, reconstruir pensamentos, sentimentos e intengdes (RYBERG,
1942:383-404).

Um dos principais personagens que se insere dentro desta técnica € Tibério,
pois 0 autor se mostra apto a assumir responsabilidades sobre as constatagOes relativas
ao carater, a personalidade e as atitudes de Tibério, na medida em que ndo se
comprometa a fazer afirmacdes pessoais sobre os casos. Um exemplo muito claro é o
relato sobre a morte de Augusto, justificado por rumores de que agravamento de sua
salde devia-se a crimes por parte de Livia (Haec atque talia agitantibus gravescere
valetudo Augusti, et quidam scelus uxoris suspectabant) (ANNALS, I-5), pela suspeita
do Imperador ter feito visitas secretas a Agripa Péstumo durante o seu exilio. Tacito se
nega a decidir pelo rumor, mas oferece certa plausibilidade para a suspeita de que estas

tramas teriam relaces com o futuro Imperador e sua mae™.

11 Qutro exemplo sdo as exposi¢des da opinido puablica sobre Augusto e Tibério, que aparecem nos
primeiros capitulos do livro (ANNALS, I-4, 5). Com uma aparéncia de imparcialidade, Tacito mostra
considerac@es positivas e negativas sobre o Principado de Augusto, e ele proprio afirma ndo tomar parte
em tais considera¢Bes, mas podemos perceber que as opinides negativas ganham uma coloragdo muito
mais forte. Cria-se no texto uma atmosfera de tensdo que anuncia o governo de Tibério, e da mesma
forma permanecem ao longo dos seis primeiros livros da obra. Em outros casos, as acusacdes sdo
inseridas nos discursos de algum individuo. O senador Lucio Arrintio, acusado de traicdo em 37 d.C.,
atesta uma condenacéo do Principado de Tibério, e em meio as sUplicas para que ndo cometesse suicidio
tdo apressadamente, questiona-se sobre o que poderia de melhor esperar de um sucessor? Gaio (Caligula)
era inexperiente e havia sido conduzido pelo pior exemplo (G. Caesarem vix finita pueritia, ignarum
omnium aut pessimis innutritum) (ANNALS, V1-48).
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Outro recurso é atestar uma acusacdo como alternativa pela qual o
historiador ndo assume qualquer responsabilidade. Ao afirmar que Tibério s veio a ser
o principal herdeiro de Augusto pelas mortes de Agripa, Gaio e Lucio César, o autor
insinua que isto se deu ou por uma fatalidade do destino, ou pelas tramdias de sua mée
(mors fato propera vel novercae Liviae dolus abstulit) (ANNALS, I-3). Embora nao
demonstre claramente uma preferéncia entre as versoes, ocasionalmente algum trago do
innuendo leva o leitor a cogitar a pior possibilidade.

Um quarto aspecto desta técnica é a consideracdo de acusagdes —
previamente feitas por meio de rumores, boatos ou explica¢Oes alternativas sem claro
suporte — resgatando-as posteriormente a narrativa como se fossem fatos tacitamente
aceitos, embora o autor aparentemente ndo tenha demonstrado preferéncia alguma.
Como principal exemplo, a davida presente sobre as duas possibilidades de causa pela
morte dos possiveis candidatos & sucessdo (fatalidade do destino ou maquinagdes de
Livia) (ANNALS, 1-3), é resolvida logo adiante (ANNALS, 1-10), pois Técito afirma
gue é um rumor comumente difundido que Livia havia sido uma madrasta atroz para a
casa dos Césares (grauis domui Caesarum nouerca). Embora sejam apenas rumores, a
impressao de culpa por parte de Livia é claramente ressaltada.

Outro recurso semelhante é a simples justaposi¢cdo de idéias. Técito
descreve constantemente os sentimentos do Imperador Tibério em relacdo a Germanico
e expde 0s motivos para tanto: enquanto o Princeps mostrava relutancia em aceitar a
soberania do cargo perante o Senado em setembro de 14 d.C., ao mesmo tempo Tibério
assumiu o controle imediato da guarda e do exército, pois, conforme Técito atesta, o

ultimo temia que Germanico pudesse assumir o controle das legides, logo adiante

Além disso, acusacdes ou criticas sdo frequentemente consideradas como rumores, opinides
do povo ou boatos: mesmo munido de informagdes encontradas nos principais autores, ele ndo deixa de
incluir os rumores que sobreviveram ao seu tempo (maximaeque fidei auctoribus memorata sunt rettuli:
set non omiserim eorundem temporum rumorem validum adeo ut noudum exolescat) (ANNALS, 1V-10).
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Tibério é descrito como aflito com a popularidade deste perante o exército (ANNALS,
1-7)*,

Outra caracteristica presente na narrativa taciteana é a elaboragdo de
obituérios, sinteses sobre a vida de um personagem ilustre. O elogio flnebre, as
laudacdes e homenagens pelos atos e virtudes de um cidadao romano sempre tiveram
grande relevancia em Roma: apds a celebracdo de um obsequium, homenagem
decretada pelo Senado sob custeio do erério publico, o pronunciamento era destinado
para um arquivo™. Os Anais apresentam doze comentarios deste tipo, e a descricdo
obituaria, além de fornecer impressdes sobre Tacito enquanto cénsul, orador e
historiador, satisfizeram varios interesses e aspiragdes na escrita da historia deste, pois
para ele, quanto mais um homem vivia, mais ele era confrontado pelos paradoxos da
fama e da sobrevivéncia, as opera¢bes do destino ou da tragédia (ludibria rerum

mortalium cunctis in negotiis) (ANNALS, 111-18).

2 Em outra passagem, Técito afirma que os distirbios entre os partas ndo eram de forma alguma
desagradaveis ao Imperador (ceterum Tiberio haud ingratum accidit turbari res Orientis), pois estes
ofereciam um pretexto para afastar Germanico das legifes que Ihe eram fieis, para estabelecé-lo em uma
provincia distante e desconhecida, onde estaria sujeito tanto as traicdes quanto aos acasos da fortuna
(impositum dolo simul et casibus obiectaret) (ANNALS, 11-5). Conquanto isto ndo impliqgue uma
responsabilidade direta sobre as mas intencbes de Piso contra Germanico adiante, todavia sugere o
conhecimento e a aprovagdo deste fato. Assim sendo, Tacito sugere que a existéncia de rumores e intrigas
é um alerta sobre a existéncia de motivos perversos, e para um historiador que se recusa a fazer
julgamento diante dos rumores que Ihes chegaram, Tacito criou um panorama vivo de inveja, traicao e
crimes, acusagdes associadas nos discursos dos personagens por meio de rumores, recorrendo
constantemente a afirmacfes feitas sem embasamento claro, visando ratificar a verossimilhanca de tais
implicacbes (RYBERG, 1942:397).

13 Os obituarios referem-se a vinte pessoas, geralmente inseridos ao final da cronica anual de eventos
estabelecida pela construcéo analitica da obra (ANNALS, 111-30, 48,75; IV-15, 44, 61; VI, 10, 27, 39;
X111-30; XIV-19, 47), sem levar em consideragdo os comentarios acerca da vida de Tibério (ANNALS,
VI- 51), Livia (ANNALS, V-1), Jalia (ANNALS, 1-53), Julia Menor (ANNALS, IV-71) e o funeral da
vilva de Cassio (Ill, 76), e breves asser¢des sobre algumas mortes que estdo presentes na narrativa.
Destes obituarios, quatro sdo registrados explicitamente como os Gltimos acontecimentos do ano, dois sédo
de fato os ultimos itens da narrativa, quatro sdo os penultimos, e ainda assim somente dois dentro do
corpo da narrativa. Dos elogios feitos, cinco séo relacionados a cidaddos individualmente, um relacionado
a um grupo de trés pessoas, € 0 resto estd disposto em pares. (SYME, 1958:18). Preocupado com as
vicissitudes da ordem governante, ele insiste em deixar bastante claro que escreve de acordo com as
categorias do passado romano; os obituarios reforcam seu objetivo e proclamam o emprego dos arquivos
senatoriais. Desta forma, a tradicdo e a memoria da Republica podem ser sugeridas sob diversas maneiras,
resgatando nos feitos de alguns cidadaos efeitos que provoquem reverberacGes deste periodo, sugerindo
uma nostalgia em contraste com a caracterizacao pessimista dos tempos posteriores (SYME, 1958:27).
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A forma pela qual Técito expde sua argumentacgdo sobre a decadéncia moral
no Principado consiste principalmente do aparato psicoldgico, em meio ao seu
arcabouco retérico e historico; ndo é objetivo principal a elaboracdo de séries de fatos
passiveis de verificagdo em seu contexto. Como advogado e politico, sua escrita
valorizava muito mais a persuasdo do que uma rigida consisténcia dos fatos. Embora
ressalte uma preocupagdo com a procedéncia das fontes e a relevancia dos eventos, as
paginas dos Anais mostram o efeito de sua formacdo retorica, e 0s discursos compostos
se constituem como um tratado de oratdria politica, cujo conteddo direciona o
andamento da narrativa histérica (MELLOR, 1993:70).

O cerne do sistema moral romano era o conjunto dos nobres feitos do
passado. Os romanos tinham orgulho de seu passado, e lendas herdicas foram
transmitidas primeiramente por meio da tradigdo oral, e séculos depois pela escrita.
Tacito via nas conquistas e valores do passado um guia de conduta publica e privada.
Atraves da tradicdo do mos maiorum, ele nos fornece exemplos de coragem pessoal
frente e devocgdo a liberdade intelectual, que fazem oposi¢do perante a morte, a tirania,
lideres parandicos, bajuladores, informantes, delatores, traidores e executores.

Seu julgamento moral sobre os virtuosos e corrompidos constitui-se como
legado do autor para as geracOes posteriores. Os discursos se somam aos innuendos e
aos rumores como parte da construcdo de uma técnica de composi¢do narrativa, tatica
literaria do historiador da Antiguidade, cuja preocupagdo com o estilo era tdo
importante quanto a légica do texto. A estrutura analitica da obra revela em seu interior
outra repleta de efeitos dramaticos, de efeitos visuais e caricaturais, ironia e humor
(MELLOR, 1993:51).

Em uma perspectiva critica diante das intervencdes literarias de Tacito,

Ronald Syme afirma que (1959:374-377) a propor¢do histérica de Té&cito sofre um
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consideravel revés em favorecimento das cores e efeitos ressaltados sobre o0s cenarios e
personagens. Contudo, muito do criticismo estabelecido sobre sua obra se esvai diante
da compreensdo dos designios do autor, das necessidades estruturais do texto, pois a
histéria ndo pode evitar intencionalmente a narrativa. Muito de seu material documental
provavelmente era refratario e volumoso, o que levou T4cito a inserir movimento e
sentido por meio das técnicas que estavam disponiveis no seu tempo.

Evidentemente, junto das técnicas, a opinido do autor e os julgamentos e
preconceitos de sua tradicdo também se presentificam na obra. Sendo assim, para Syme
(1959:377), o relato sobre os Césares, de Tibério a Nero, constitui-se como uma
intrincada sequiéncia de eventos draméticos. Os fatos estavam disponiveis ao autor e
este ndo os inventa, mas Té&cito toma liberdades consideraveis na composi¢do de sua
narrativa, o que pode complicar a utilizacdo de suas descricbes como fontes plenas de
observagdo historica. Entretanto, implicacbes sobre a verossimilhangca dos fatos,
apuracdo critica dos eventos e a influéncia do autor na elaboracdo da narrativa séo
preocupacdes que caracterizam uma visdo moderna da historia; a exigéncia e a busca
destas prerrogativas em outro periodo, além de ser ingenuidade, podem constituir-se

COmMO grave anacronismo.

1.3 — Tacito e Tibério.

E imprescindivel destacar que dentro do conjunto de pesquisadores que se
dedicam ao estudo da obra de Té&cito, um dos objetos de estudo mais polémicos
constitui-se da construgdo feita pelo autor de Tibério César Augusto. Dentro dos Anais,
os relatos concernentes ao seu governo englobam seis do total de doze livros que nos

restaram sobre esta obra. E notavel a existéncia de uma caracterizagdo da narrativa que
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se difere dos relatos posteriores dos governos de Claudio e Nero; sobre os motivos desta
discrepancia ainda néo se firmou um consenso.

Thomas Spencer Jerome foi um dos primeiros pesquisadores do século XX
a nos fornecer uma tentativa de compreensao sobre a caracterizacao feita por Técito de
Tibério. Para ele (1912:265), a falta de confianca na descri¢do feita pelo autor torna-se
nitida a partir do momento em que se comparam as generaliza¢cdes do historiador com
os dados oferecidos por ele proprio. Um claro exemplo destas generalizacfes refere-se
as perseguicOes e a ampla disseminacdo das acusacOes e julgamentos pelo crime de
traicdo: a alusdo feita a uma “tirania sangrenta” desarmoniza-se com os fatos & medida
gue estes sdo narrados.

Mais ainda, a mais persistente acusacdo de T4cito diz respeito a duplicidade
e a dissimulacdo que caracteriza a ambigiidade e a desonestidade de seus pensamentos,
palavras e acBes. O autor sempre remete a estes vicios em inumeras referéncias
recorrentes sobre agdes politicas, atitudes pessoais ou discursos (ANNALS, 1-7, 11, 33,
46, 73; 81; llI-16, 44, 64; IV-31, 71; V-1, VI-50,51). Contudo, diante de suas
afirmacGes de duplicidade e dissimulacdo nas palavras de Tibério, a exce¢do de
pouquissimas instancias (seis ao todo), ndo se encontra nas mais de setenta passagens
quaisquer indicagdes de obscuridade ou dissimulagcdo, bem como quaisquer bases
concretas de afirmacéo de sua torpeza de carater, que ndo sejam insinuagdes do proprio
autor.

Uma anélise do contetdo dos primeiros seis livros dos Anais mostra que,
primeiramente, existe uma grande quantidade de asserc¢Ges a conduta de Tibério que Ihe
sdo favoraveis enquanto aristocrata e governante; mas sob estes fatos estdo inseridos
escarnios, insinuag@es, innuendos, boatos ou afirmacdes aparentemente irrelevantes,

mas que sdo corroboradas em um momento posterior da narrativa.
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Em segundo lugar, existem poucas afirmacbes de acbes do Imperador
inconsistentes com as outras afirmacdes, e de fato repreensiveis. E por ultimo, existe
uma grande quantidade de amplas ou sucintas afirmacgdes sobre Tibério que em muitos
casos ndo se baseiam em quaisquer fatos presentes na narrativa: sdo inducdes e
deducBes sem embasamento que se contradizem dentro de uma ldgica narrativa
(JEROME, 1912:268).

A argumentacdo de Jerome busca corroborar o fato de que Técito, visando
constituir uma caracterizagcdo convincente dos personagens de sua trama, através de
Tibério estabelece uma narrativa que pouco se apega a um uso responsavel das fontes,
beirando o ficcional. Tal procedimento € justificado pela forma como o autor faz uso da
retorica, visando convencer o leitor de sua perspectiva, conquanto isto afete a ldgica da
narrativa e gere uma compilacdo de contradi¢Ges no texto.

Embora ele tenha apresentado uma perspectiva extremamente desfavoravel
do Imperador, uma imediata consequiéncia desta postura critica foi o questionamento de
sua credibilidade enquanto historiador; vérias apreciagdes académicas colocaram em
cheque a honestidade de proposito e declararam que seu Tibério era elaboracéo
ficcional. Mediante tais criticas, G.A Harrer (1920:67) argumenta que, apesar de ter
existido uma tradicdo literaria desfavoravel a Tibério e do provavel uso por Tacito
desta, o autor claramente néo a criou.

Para Harrer (1920:61-65), as descri¢fes oferecidas sobre Tibério presentes
em Veléio Patérculo, Valério M&ximo e Filo de Alexandria sdo bastante favoraveis, mas
oferecem muito poucos detalhes para se fazer uma contraposicdo precisa as afirmagdes
de Tacito, principalmente por Veléio e Valério terem estado presentes na vida publica e

por terem sido contemporaneos de Tibério. Séneca, assim como T4cito, nos fornece
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uma descricdo de Tibério como insensivel, isolado e cruel, principalmente no ultimo
periodo de sua vida.

Séneca provavelmente tinha quarenta anos quando da morte do Imperador,
sendo admissivel que suas opinides facam eco ao ponto de vista de seu circulo social,
abarcado pela nobreza equestre e senatorial. Plinio, o Velho tece um breve comentario
sobre o carater sombrio de Tibério; Flavio Josefo nos constitui pela primeira vez um
retrato de Tibério baseado em fontes literarias documentais ao invés de conhecimento
pessoal: nas suas Antiguidades Judaicas, de 94 d.C., ele ressalta 0 contentamento dos
romanos com a morte deste e seu aspecto tiranico.

Suetbnio, que compbs a Vida dos Césares logo apOs a obra de Técito,
apresenta um estudo completo do governo de Tibério, em que tanto 0s aspectos gerais
quanto os detalhes em muito se aproximam das consideragdes taciteanas. Embora seja
argumentada uma possivel influéncia do texto taciteano em Suetdnio, provavelmente
este deve ter baseado seu texto em varias outras fontes. Suetdnio dedica uma se¢do de
sua biografia sobre Tibério para a boa conduta do Imperador, no inicio de seu governo.

Dion Caéssio, posterior a Suetbnio e T&cito, possui uma se¢do similar ndo
dependente de Suetdnio, mas possivelmente advinda de uma fonte comum. Esta clara
divisdo do Principado de Tibério em fases distintas esta presente tanto nestes trés
ultimos autores quanto em Séneca: partindo de fontes comuns, aparentemente estes
escritores podem ter acreditado em um governante que foi se tornando mais cruel e
sombrio a medida que o tempo foi passando, embora fosse bom no inicio; mas estes se
diferem ao caracterizar o bom comeco de seu governo.

Evidentemente Tacito pode ter adicionado sua prépria interpretacdo, pois
embora o autor tenha sido acusado de n&o ter visto ou corroborado com as discrepancias

entre atos e interpretacOes, talvez para manter a unidade de sua concepgdo sobre o
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Imperador, Té&cito afirma (ANNALS, XII1-20) que seguiu opinifes consensuais entre
escritores anteriores (nos consensum auctorum secuturi, quae diversa prodiderint, sub
nominibus ipsorum trademus): é possivel que sua documentacdo entrevia um consenso
de hostilidade em relagdo ao Imperador, e sua caracterizagdo negativa pode ter advindo
do estigma de misantropo, pelo modo como administrou as questBes politicas e
familiares durante seu governo.

Embora néo levando em consideracdo o problema de sua atitude perante a
questdo de liberdade de expressdo e a constitucionalidade de seu governo, Kenneth
Scott (1932: 139-151) estabeleceu uma investigacdo sobre a valoragdo do julgamento
efetuado por Tacito sobre a sua aspereza, hostilidade e intolerancia (diritas). Apesar dos
discursos que acusam este modo de ser, seu julgamento ndo deve prejudicar a
constatacdo positiva de seus feitos como general e governante.

Tacito e outros escritores conheceram o0s discursos de Tibério,
provavelmente recorrendo a acta senatus. O que nos € dito sobre a retorica do
Imperador sugere um estilo econdmico e breve que deve ter sido congénito ao estilo do
proprio historiador; os discursos que aparecem entre os livros I-VI podem ter sido
baseados nos originais tiberianos, mas € importante ressaltar que o discurso dramatico,
amplamente utilizado por Tacito, além de realgar a tonalidade dos enunciados,
possivelmente ocasionou alteragdes nas possibilidades de interpretacao.

Dentro dos termos que caracterizam o Imperador, mas que provavelmente
pertencem a T&cito e aparecem varias vezes na narrativa, e ajudam a construir a figura
de um homem misterioso, moroso e violento, estdo: abdo, abstrudo, aspero, deprecor,
oblique, obscurus, obsisto, occulo, offensio, perstringo, procumbo, recondo, rumpo,

superbio, suspensus, taciturnitas, turbide (MILLER, 1968, 12).
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Scott complementa ainda (1932:50-51) que geralmente as vitimas da
aspereza de Tibério ndo estavam isentas de reprimenda: governadores extorsivos,
nobres esbanjadores, senadores petulantes ou aduladores, individuos impudentes,
familiares ambiciosos, cruéis ou incompetentes. Todavia, conquanto as palavras e
atitudes de Tibério fossem geralmente justificaveis, a natureza incisiva e rude destas
colaboraram amplamente para a criagdo de uma imagem antagénica que lhe distanciou
da obtencdo de favor pablico.

Ronald Syme (1959:420) afirma que a figura de Tibério pertenceu ao
consenso de uma opinido letrada, e Técito converteu-a numa obra de arte, se utilizando
da técnica literaria e da pesquisa histérica com o mesmo propoésito. Dentro das
experiéncias pessoais do historiador também podem ter existido elementos
justificadores da tirania de Tibério. Domiciano tinha o hébito de estudar os documentos
oficiais de Tibério, e ambos se destacaram por uma cuidadosa administragdo imperial e
pela enérgica perseguicdo aos acusados de crime de traicdo. O amplo uso desta
ferramenta de protecdo do Princeps no presente pode ter influenciado TAcito nas
incriminagdes sobre os abusos durante o governo de Tibério.

Contudo, ndo se pode simplesmente alegar que sua caracterizagdo seja
apenas uma alusdo a Domiciano, pois 0 peso da tradicdo que provavelmente se
estabeleceu em varios autores, ndo poderia ser isoladamente contestado apenas trés
geracOes depois. Para Syme (1959:430), o retrato de Tibério feito por Té&cito é tdo
apurado e discriminatdrio que este s6 poderia ser explorado visando o seu proprio
detrimento ou subversdo. Ao passo que se utilizou dos documentos como um inquiridor
cético, a0 mesmo tempo as convengbes de seu tempo o impeliram a acoplar uma

tradicional concepcdo de Tibério com os resultados de suas pesquisas.
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Sobre este esfor¢co, Sthephen Daitz (1960:30-52) argumenta que o autor se
utilizou de duas técnicas de constituicdo de uma personagem: a descricdo direta e a
auto-revelacdo do carater. Por meio da descricdo direta o historiador relaciona a
linhagem do Imperador com a sua personalidade. Este teria herdado a arrogéncia de sua
familia, a gens Claudia (set vetere atque insita Claudiae familiae superbia) (ANNALS,
I-4). Além da arrogéncia, sua hipocrisia era uma das caracteristicas mais ressaltadas de
sua personalidade, “pois era préprio de Tibério acobertar com palavras os seus crimes
cometidos” (proprium id Tiberio fuit scelera nuper reperta priscis verbis obtegere)
(ANNALS, 1V-19) *.

A personalidade de Tibério se relacionava com as suas posteriores agoes, e
estas sdo justificadas por motivos estabelecidos principalmente em critérios
especulativos, baseados em uma relacdo de versdes convergentes de determinado evento
ou ressaltando-se aspectos psicolégicos do personagem, visando certa autonomia do
autor perante a constituicdo da narrativa, mas que na verdade marcavam decisivamente
a evidéncia de insinuac@es de TAcito.

A extrema cautela do Imperador, que beirava a parandia, era relacionada
com suas ac¢des. Por exemplo, apds Tibério ter recusado o titulo de pater patriae e negar
que estava engajado em “ocupacdes divinas”, visando se esquivar dos excessos dos
aduladores no Senado, Técito pontua que “mais uma vez a fala era confinada e solapada

» 15

diante de um princeps que temia a liberdade, mas odiava a adulagdo” => (unde angusta

4 Da mesma forma, ao isentar o general Getulico das acusacdes de relagdes de poder com Sejano, Técito
credita a Tibério tal atitude por este ter conhecimento do 6dio publico contra si, e que pela idade
avancada, sua autoridade dependia mais do favor publico do que de sua prerrogativa constitucional do
poder (reputante Tiberio publicum sibi odium, extremam aetatem magisque fama quam vi stare res suas)
(ANNALS, VI-30).

> Ou também quando Tibério recusa a proposta aparentemente bajuladora de Dolabela, para barrar a
entrada de cidaddos que fossem inaptos para o servico publico, em que Tacito complementa afirmando
que quanto mais rara a popularidade sobre Tibério, mais aprazivel era a reacdo sobre seus sentimentos
(quanto rarior apud Tiberium popularitas, tanto laetioribus animis accepta) (ANNALS, 111-69).
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et lubrica oratio sub principe qui libertatem metuebat adulationem oderat) (ANNALS,
11-87).

Ja a técnica da auto-revelacdo mostra falas creditadas a Tibério, cujas
palavras sdo de Tacito, mas que visam complementar a caracterizacdo da personalidade
do Imperador. Muitas delas, conquanto boas em contetdo, ainda sim sdo ridicularizadas
de uma forma ou de outra. Ao recusar vérias solicitacbes de dedicacdo de culto por
chefes de provincia, este alega que prefere ver sua memdria nos coragdes dos homens
do que em pedras (ANNALS, 1V-38). Logo abaixo Té&cito intervém: “alguns
interpretaram isto como modestia, outros como hesitagdo, outros como sinal de um
espirito degenerado” (quod alii modestiam, multi, quia diffideret, quidam ut degeneris
animi interpretabantur), e ainda: “a contengdo da fama significa a contencdo das
virtudes” (nam contemptu famae contemni virtutes) (ANNALS, 1V-38).

A caracterizacdo de Tibério mostra que a aparente sensacdo de liberdade
pela qual o Principado foi estabelecido ndo condizia mais com o real estado de coisas
deste periodo, sendo latente o esfor¢o para ressaltar que ele ndo se enganou por
qualquer fachada de republicanismo demonstrada pelos detentores do Principado. Tacito
ndo demonstra ddvidas quanto a natureza do governo: as premissas estabelecidas por
Augusto sdo sinteticamente desmentidas como o acobertamento do poder assegurado
pelo controle do exercito, cooptacdo das massas e pela sucessdo dinastica. Se a
justificacdo do Principado foi a de trazer paz e seguranga apds as graves dissensdes civis
que exauriram a populacdo do Império, a admissdo deste fato ndo abranda a libertas
perdida: o termo Republica é sinbnimo de liberdade, enquanto Principado é sinébnimo de
serviddo (seruito, seruituum) (ANNALS, I-1, 7, 46; VI1-48) (SEAGER, 2004:234).

A sua perspectiva sobre o Principado enquanto instituicdo, bem como a

influéncia negativa da sucessdo dinastica, provavelmente estabeleceu uma visdo
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inevitavelmente hostil sobre Tibério. Para Robin Seager (2004:236), o historiador
parece estar convencido de que qualquer simulacro da liberdade republicana era uma
farsa. Esta constatacdo, aplicada tanto a Augusto quanto a Tibério, provavelmente
tornou impossivel para o autor a aceitacdo da sinceridade nas palavras de cunho
republicano neste Imperador.

O Tibério caracterizado por T4cito é cruel, vingativo, arrogante, suspeito,
ambiguo e hesitante ao tomar decisdes*®. Conquanto a caracterizaco de TAcito seja uma
simplificacdo exagerada, o Tibério de apologéticos como Veléio podem beirar uma
ficcdo ridicula (SEAGER, 2004:237). Mesmo assim, uma obsessdo pelo tratamento
conferido por Técito aos vicios de Tibério pode ofuscar outros aspectos da figura
taciteana. O historiador os registra claramente, oferecendo mais respaldo a natureza
extremamente complexa do Imperador do que outros criticos de sua personalidade:
Tibério é facilmente surpreendido (ANNALS, I-12; IV-40), a apesar de sua aparente
despreocupacdo com a opinido publica (ANNALS, VI-38) e a relutancia em expor suas
reais intengdes (ANNALS, 1-74; IV-42, 52; VI-13, 26) se mostra bastante exaltado e
sensitivo ao revidar certas acusagoes, ora friamente centrado (ANNALS, 1-12; 111-16;
IV-40; VI-29) (SEAGER, 2004:237).

David Shotter (2005:85) afirma que Tacito reconheceu algumas das
qualidades de Tibério: seu relato ndo foi construido inteiramente visando denegrir a
imagem do Princeps, mas para demonstrar por meio do realce de sucessivos episddios
como a distancia entre a liberdade e o Principado, anteriormente ampliada pela sucessao
dinastica, se intensificou ainda mais pela inabilidade de Tibério e seus contemporaneos
em se relacionar mutuamente. Sua inseguranca e hesitacdo contribuiram para a

deterioracdo de seu governo a partir do momento em que tanto ele quanto outros

® ANNALS, 1-4, 8, 10, 11, 12, 13, 69, 74, 80; 11-65; 111-51; VI-1, 11, 29, 30, 57, 60, 67, 71; V-3, 5; VI-1,
45, 46, 50.
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cidaddos comecaram a temer pelas préprias vidas. De forma geral, teria sido a cegueira
do Princeps para a perseguicdo exagerada que estava ocorrendo em seu governo que
levou ao espectro do medo e da tirania, mas esta ndo teria sido sua intencdo
fundamental.

Como podemos ver neste capitulo, uma breve enumeragdo das principais
opinides da historiografia sobre Tacito mostra que existe uma enorme divergéncia, bem
como um intenso debate, sobre as possiveis motivacGes que levaram o autor a construir
a imagem de Tibério e seu governo nos Anais. Este assunto ainda desperta enorme
polémica entre pesquisadores, 0 que consequentemente resultou e ainda significa a
producgéo de enorme quantidade de pesquisas sobre este tema. Buscamos desta forma,
ressaltar os componentes narrativos e as principais caracteristicas literarias e historicas

que permitiram ao autor buscar elementos para a composi¢do do Principado de Tibério.
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CAPITULO I
ASPECTOS POLITICOS NEGATIVOS ATRIBUIDOS AO GOVERNO DE

TIBERIO NOS ANAIS.

Sobre uma ampla discussao historiografica empreendida ao longo do século
XX em relacdo a escrita de Técito, e sua percepcao sobre o Principado e os Imperadores
retratada nos Anais, podemos sintetizar a existéncia de dois pontos de discussdo
fundamentais para a analise do conjunto de prerrogativas que caracterizam o foco do
autor sobre o Imperador Tibério: o estabelecimento de uma crénica disputa por poder
que se relacionou reciprocamente ao processo de sucessao dinstica, e se deu por meio
de rumores e intrigas politicas nos bastidores da familia imperial. Em segundo lugar, a
ruina de uma fachada de cooperacao entre Imperador e Senado, mantida com aparente
éxito durante o Principado de Augusto, e que deu lugar a uma clara percepcdo da
dependéncia e da subserviéncia da aristocracia senatorial aos designios e as relacdes

pessoais com a casa imperial.

2.1 — O Principado de Tibério como fonte de disputa por poder politico.

Primeiramente, tem-se a insurgéncia de um conjunto de intrigas e rumores
que se estabeleceram mediante a necessidade de perpetuacdo do poder imperial por
meio da sucessdo dinastica. Tacito inicia sua obra com uma sintese da ascenséo de
Augusto e o estabelecimento do Principado como nova forma de governo que se funda
apos o colapso politico da Republica. Neste interim, o autor sumariza as percepcdes da
aristocracia e da plebe em relagdo a este processo e a necessidade insurgente do

Imperador em assegurar a permanéncia desta nova estrutura.
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Nesta introducdo percebemos que Tacito provavelmente buscou uma sintese
de uma série de causas para um processo de degeneracdo das tradi¢cbes morais e
politicas de outrora, bem como a supressdo da liberdade politica e a sujeicdo da
aristocracia aos designios da casa imperial. Embora o autor ndo seja explicito na
conferéncia de um julgamento negativo a esta nova configuracdo politica, nem se
posiciona favoravelmente sobre uma possibilidade de retorno a Republica, ele descreve
este momento de forma pessimista.

Diante de sua escrita, captamos uma impressdo de ressentimento perante a
sociedade romana, especialmente em relagdo a parte da aristocracia senatorial
republicana que conseguiu se restabelecer apds os conflitos civis, a custa da
degeneracdo dos valores morais do periodo anterior’. Além disto, o autor estrutura sua
argumentacdo em um amplo aparato retorico e estilistico, construindo e caracterizando
psicologicamente personagens em uma trama de intrigas e rumores politicos. Esta
configuracdo narrativa evidencia o seu interesse em ressaltar problemas que surgem no
conjunto das relagdes de disputa de poder politico e influéncia presentes dentro da casa
imperial.

Tacito pauta em presenca das intencGes de Augusto em perpetuar o
Principado eventos que exaltam um ambiente conflituoso entre membros das familias
Juliana e Claudiana, trazendo a tona a impressao de que o Principado € essencialmente

uma forma de governo nutrida por uma vontade de dominac&o'. Embora grande parte

17 Esta nova estrutura de governo mostra-se paradoxal por ser a0 mesmo tempo vantajosa e prejudicial a
essa elite da qual ele é membro e se identifica. O ressentimento em relacdo a perda da liberdade que
outrora condizia com o contexto da Republica, e que ao mesmo instante se articula peculiarmente com a
dindmica de relacGes e interesses dos grupos sociais com a coorte imperial, faz parte do pessimismo
presente na estrutura argumentativa de Técito (GALVAO, 2004:329).

18 e principatus e libertas podem ser termos associaveis, a perversao da libertas é o dominatio, o
governo de um Unico soberano sem limitac6es de poder ou desejo. A potentia, denominacdo de exercicio
do poder normalmente assegurada pelo controle das armas ou influéncia ilicita, ganha terreno na narrativa
a medida que a libertas de todos é convertida em dominatio por uma cupido potentiae (vontade de poder).
Desta forma, se o Princeps € um homem indigno, o governo é condicionado a ser um dominatio, para o
qual ndo ha solugdo que ndo a morte deste princeps e sua sucessao por um homem melhor. Entretanto, a
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das elaborac@es do autor seja carente de indicios e por vezes contraditoria, o Imperador
Tibério é caracterizado como um individuo mau por natureza, e suas atitudes enquanto
Imperador sdo indissociaveis de seu carater, e sua ascensdo fruto de artimanhas
politicas.

Mediante a preocupagdo com a compreensdo de sua personalidade desde o
inicio de suas relac6es dentro da familia imperial, pretende-se imbuir a narrativa de uma
coeréncia que explique as razdes da perpetuacdo negativa de sua imagem dentro do
imaginario politico da aristocracia imperial. Por meio de insinua¢des que sugerem que 0
futuro Imperador tornou-se o principal indicado para a sucessdo ndo por sua capacidade,
mas principalmente por meio de manipula¢es empreendidas por sua mae Livia, Tacito
sugere a existéncia de disputas politicas pela sucessdo imperial, e que tais disputas
contribuiram para a degeneracdo de valores politicos republicanos.

Desta maneira, a inveja e a dissimulacdo atribuidas ao Imperador sugerem
um carater dependente e influenciavel pelas intrigas e pelos rumores politicos em seu
governo, considerando-se a légica de uma ndo-dissociagdo da personalidade do Principe
de suas atitudes politicas. O papel de Livia é relevante na narrativa pelas implicacfes de
responsabilidade nos infortinios de Germanico e de sua familia, enfatizando a ascenséo
e permanéncia de Tibério no poder como resultado de diversas a¢Bes sorrateiras e
criminosas.

E objeto de amplo debate historiografico a existéncia ou ndo de faccbes

politicas consolidadas disputando espago pela preponderdncia na sucessdo imperial

percepcdo de que o Principado pode ser uma boa forma de governo pela existéncia de uma liberdade, tal
qual foi possivel numa era dourada da Republica, assegurada por um soberano que ndo seja avido de
dominacdo, por si s6 ndo é suficiente para justificar a preocupagdo do autor e de seu periodo com o
problema do Principado: existe uma percep¢do ressentida da inevitabilidade desta forma de governo,
assim como a incapacidade da aristocracia senatorial do inicio do Império em retomar a antiga instituicéo
republicana, bem como outra possibilidade de comando (BENARIO, 1964:103).
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durante o governo de Tibério'®. Grande atencéo é depreendida por Técito no que tange &
atuacdo politica de Caio César Germanico nas provincias. Além disso, ressalta a sua
popularidade perante a populacdo da Cidade de Roma e das provincias, elaborando
claramente em vérios de seus tracos um possivel ideal de lider politico contrério a
Tibério.

Em meio a isto, o autor elabora um personagem com caracteristicas quase
herdicas, que perece diante de artimanhas de um Imperador invejoso, embora esta
impressdo seja oferecida ao leitor basicamente por meio de insinuagcbes e sem
aprofundamento sobre os fatos. Entretanto, sua argumentacdo busca persuadir o leitor
da gravidade e das consequéncias politicas negativas que sdo decorrentes deste contexto
de intrigas politicas nas disputas pela hegemonia e sucessao no poder imperial.

Tacito induz o leitor a pensar sobre provaveis implicagcdes do aparecimento
do prefeito do Pretdrio, Elio Sejano, no conjunto das descrices das disputas internas
entre os membros da familia imperial que se da apds a morte de Germanico. A partir do
livro quarto e no ano 23 d.C., lhe é atribuida uma grande influéncia sobre a
personalidade de Tibério, que se torna determinante como um marco divisor na

administracdo de seu governo.

19 Walter Allen Jr. (1940:1-25) questiona a teoria de Frank B. Marsh (1933:23-50) de uma aplicacdo de
conflitos politicos entre partes nos moldes da Republica no século | a.C. De fato, durante os governos de
Augusto e Tibério houve oposicdo, mas para Allen esta ndo passou de uma insatisfacdo de certos
individuos privados com um Imperador em especifico. Mais relevante, porém ainda sim ndo podemos
afirmar a existéncia de um posicionamento organizado, foi a complexa trama de intrigas e oposi¢des que
podem ser polarizadas entre “Julianos” e “Claudianos”, através do estudo de Barbara Levick (1975: 29-
38), cujos membros sdo assim divididos: os Claudianos sdo compostos por Tibério, seu filho Druso e seu
neto Tibério Gemelo; os Julianos sédo Jalia, irma de Augusto, seus filhos com Agripa Caio e Lucio César,
sua filha Jalia, Agripina e Agripa Pdstumo. Depois se segue com Caio César Germanico, adotado por
Tibério mediante solicitacdo de Augusto, que se casou com Agripina, e os filhos de Germanico, Nero,
Druso, Agripina e Caligula. O que se torna fundamental dentro do estabelecimento destes graus de
pertencimento sdo as possibilidade de intrigas familiares que se estabeleceram dos Gltimos vinte e cinco
anos do governo de Augusto até o fim do Principado de Tibério; as ligagBes entre estes membros sdo
caracterizadas pelas disputas pela sucessdo imperial. Ndo podemos estabelecer com isso uma organizacéo
de facgdes politicas organizadas e com interesses especificos: as relaces entre varios membros da
aristocracia e os familiares referentes aos dois grupos condizem muito mais com a possibilidade de
influéncia politica e disputas de poder dentro desta trama dinastica, numa provavel busca pelo acesso a
posicdo de Imperador, e ndo como uma tentativa de sublevagdo do Principado como forma de governo.
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As insinuacdes que o autor faz de uma velada perseguicdo politica a
Agripina, vidva de Germanico, e seus filhos Caligula e Tibério Gemelo se intensificam
particularmente ap6s a morte de Druso, filho do Imperador, e concomitantemente a
aproximacdo nas decisdes politicas do Principado. Novamente Técito explora esta
argumentacdo sem indicios claros, mas nos parece importante perceber como ele se
procura mostrar o carater fragil e dependente de Tibério, corroborando uma imagem
negativa de seu governo e oferecendo uma constatacdo pessimista da sujeicdo a vontade
de dominacdo que o Principado enquanto forma de governo incutiu a sociedade romana.

A legitimidade politica dos Imperadores Julio-Claudianos € colocada em
xeque por meio de uma descri¢do de um grande conjunto de tramdias politicas, que ndo
se reduz exclusivamente ao governo de Tibério, mas torna-se uma constante nos
governos seguintes, como o Principado de Nero. Desta maneira, a énfase na
apresentacdo de rumores de manipulacéo entre os membros da familia Claudia, pode ser
compreendida como uma tentativa de T&cito em mostrar uma visdo negativa do governo
dos Imperadores Julio-claudianos.

Neste periodo, o entrelacamento destes eventos e a influéncia decisiva sobre
0 modo de governo do Imperador sugerem que as aptiddes politicas para o governo do
Império foram relegadas ao segundo plano. Junto a isto, o autor deixa entrever tambem
que a sociedade romana, especialmente a aristocracia senatorial, estava a mercé dos
designios de um mau-Imperador, e sua sujei¢do correspondia a uma supressao da

liberdade politica e de expressdo®. A evidéncia na auséncia de legitimidade e prestigio

0 para Arnaldo Momigliano (2004:167), o verdadeiro objetivo de T4cito era desmascarar o governo
imperial, enquanto fundado na corrupgdo, hipocrisia e crueldade. Nao excluia nenhuma classe das
consequéncias de tal regime, mas concentrava-se na corte imperial por si s6 e nos senadores. Desta forma,
um dos aspectos da tirania era impor uma escolha dificil entre a adulacdo e o protesto vazio: tal situagéo
em que a palavra livre é raramente adequada € a indicacdo de que havia algo radicalmente errado com a
natureza humana, pois a tirania deixa de ser uma condicéo temporaria e passa a ser um mal fundamental.
Neste sentido, os homens estdo prontos para abandonar a liberdade pela adulacdo, ou tornarem-se tolos
pelo emprego de palavras vazias e pela dissimulagdo em uma crenca na existéncia de uma possibilidade
de liberdade.
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politico, as insinuacdes e juizos de valor que o Técito adiciona aos feitos do Imperador,
sdo propositalmente ligados as atitudes politicas referentes a administracdo imperial.

Sobre esta argumentacdo, podemos observa-la a partir do momento em que
Té&cito inicia o seu texto com uma sintese da organizacao politica na sociedade romana:
“a Cidade de Roma em sua origem foi regida pelos reis; liberdade (libertatem) e o
consulado foram estabelecidos por L. Bruto” (ANNALS, I-1). Neste trecho, a palavra
“consulado” refere-se a organizacdo politica da Republica, e o Tacito pressupde o
estabelecimento de uma estreita relacdo entre os termos res publica e libertas durante
este periodo.

O autor ainda afirma (ANNALS, I-1) que as ditaduras ocorreram apenas
ocasionalmente, e que nenhum poder decemviral ultrapassou os dois anos de duracéo,
assim como as prerrogativas militares dos consulares também foram breves: a
dominacdo (dominatio) de Sula e Cina foram breves, bem como os poderes de Pompeio
e Crasso foi rapidamente transferido para Julio César, e 0s exércitos de Lépido e
Antbnio para Augusto. Esta rapida e sucessiva transmissdo de poderes representa todo o
periodo de conflito civil marcado por disputas militares entre os generais durante o
Gltimo século da Republica® (1 a.C.), que visavam poder politico por meio de disputas
entre as faccOes dos optimates e populares.

Os conflitos se findaram com a vitdria de Augusto na batalha do Accio, em
31 a.C., que entdo passou a deter o controle do poder politico em Roma, em uma série

sucessiva de consulados, conforme sintetiza o Tacito: “[...] Augusto, que com 0 nome

21 . Cornélio Cina deteve quatro consulados sucessivos entre 87-84 a.C.; L. Cornélio Sula foi apontado
como ditador em 82 a.C., mas abdicou do cargo em 81 a.C. e morreu em 79 a.C.; em 59 a.C., uma
coalizdo foi formada entre Cneio Pompeio, M. Licinio Crasso e Julio César, mas Crasso foi morto na
batalha de Carra (53 a.C.) e Pompeio apds a batalha de Farsalia (48 a.C.); em 43 a.C. o triunvirato de M.
Emilio Lépido, Marco Antonio e Caio César Otaviano foi estabelecido, mas Lépido foi deposto em 36
a.C., e Antonio foi derrotado na batalha do Accio por Otaviano, que foi consagrado como Augustus em 27
a.C.
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de princeps assumiu tudo® (cuncta [...] accepit), exaurido como estava pelas dissensées
civis, sob o seu comando (imperium) (ANNALS, I-1). Além disso, para se falar dos
tempos de Augusto ndo houve caréncia de talentos, “até eles serem dissuadidos pela
adulacdo (adulatione deterrerentur)” (ANNALS, I-1). Para o autor, os assuntos de
Tibério e Gaio (Caligula), assim como os de Claudio e Nero, “foram falseados por
medo (ob metum falsae) enquanto estes soberanos estiveram no poder, e compostos com
odio recente (recentibus odiis) apds suas quedas” (ANNALS, I-1). Esta critica sugere a
parcialidade dos relatos mediante a dependéncia de um consenso da aristocracia perante
a instancia ultima do Imperador.

Diante desta constatacdo, T&cito procura se colocar a parte dos escritores
anteriores ao afirmar a sua imparcialidade ao construir o seu relato “sem raiva ou
parcialidade (sine ira et studio), razdes pelas quais ele mantém distancia” (ANNALS, I-
1). Conquanto percebamos durante o texto que ele ndo consegue tangenciar este
designio, temos a impressdo insurgente da existéncia de uma relacdo de dependéncia,
inseguranca e de ressentimento com a transmissdo dos poderes politicos da esfera do
Senado e da aristocracia para as maos do Imperador. Tacito pretende abordar em sua
obra alguns eventos sobre o final do Principado de Augusto e o governo de Tibério e

Seus Sucessores:

[...] mas quando ele seduziu a soldadesca com dadivas, a plebe com viveres,
e a todos com as doguras do 6cio, ele ascendeu gradualmente e dispds para si
mesmo as responsabilidades do Senado, magistrados e leis — sem um Unico

adversario, desde que os mais hostis haviam perecido na linha de batalha ou

22 As atribuicBes refletiam as hesitacdes do novo regime sobre a sua necessidade de legitimacdo: a
designacdo princeps caracteriza o aristocrata que detém a maior autoridade e representa os interesses de
sua ordem; a nocdo de “Principado” designa o termo de controle politico do Estado para Augusto,
combinando o status do princeps senatorial com a legitimidade de seu governo absoluto (MICHEL,
1971:59-64).
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pelas proscricBes e o resto da nobreza, cada um em propor¢do a sua prontiddo
para a serviddo (servitio promptior), eram exaltados por riqueza e honras e,

promovidos pela revolucéo, preferiram a protecdo do presente aos perigos do

passado. (ANNALS, 1-2)

O autor ressalta a parciménia da plebe perante a ascensdo de Augusto e 0
estabelecimento de uma nova forma de governo. Durante a RepuUblica a participacdo da
plebe nos assuntos politicos do Estado sempre foi bastante reduzida, e
consequentemente, tais mudancas ndo provocaram grandes transformacfes em seu
padrdo de vida®. As garantias que a estabilidade militar e economica ofereceu a
continuidade de sua vida cotidiana sdo relacionaveis a gradual queda do prestigio
politico da aristocracia senatorial, ocasionada pelas disputas ocorridas durante os
conflitos civis ao final da Republica.

Desta maneira, “o comando do Senado tornou-se suspeito devido as disputas

dos poderosos e a ambicdo dos magistrados (ndo havendo assisténcia efetiva das leis,

2 De fato, a percepgdo de liberdade nos moldes republicanos s6 poderia ser resgatada pelos liames da
memdria. Mas a percepc¢do de uma nova concepgao para o termo pode ter sido corroborada a partir da
constatagdo inicial de que embora fosse centralizador em esséncia, era possivel ornar a soberania do
Principado com uma ou duas elaboragdes: a primeira seria a admissdo de que a centralizacdo do poder
poderia ser algo positivo, pois a democracia como governo das massas nunca foi algo valorizado pelos
pensadores da Roma republicana; dentro da possibilidade de escolha entre um poder centralizador e
prosperidade imperial ou liberdade dentro do sentido republicano, os habitantes do Império romano
preferiram quase universalmente escolher a autocracia (STARR, 1952:11). A segunda elaboracédo é a de
que o binémio libertas-demokratia durante a Republica tinha sido uma cobertura para a desordem das
massas e exploracdo da aristocracia, de modo que o mundo teria se voltado para a auctoritas de um Unico
homem para a restituicdo da ordem, o que corrobora a idéia de que a verdadeira liberdade reside na
protecdo de todas as camadas sociais sob a tutela maior do soberano. Esta transformagdo estaria em
consonancia com a modificacdo do sentido de uma liberdade associada a uma autoridade da aristocracia
republicana pré-eminente em dignitas, e assegurada pelo poder do Senado; a partir do Principado, o
Senado como suporte do Imperador deveria conter a sua autoridade enquanto secundéaria a do Princeps,
mesmo que este tentasse evidenciar a reparticdo de tarefas e enobrecer a participa¢do dos magistrados.
Com a eliminag&o da antiga visao senatorial da Republica, os Imperadores passaram a ser amparados pelo
populus. Para o povo, a liberdade politica havia significado durante a Republica muito pouco além de
seguranca pessoal, fortemente abalada durante os conflitos civis do século | a.C. Eles abdicaram ndo de
uma liberdade individual, mas da liberdade puablica, que de fato ndo foi maior durante a Republica do que
a partir do Principado: se o poder estava em diferentes maos, a preocupagdo com a seguranca publica ao
menos parecia ter sido incrementada, e a populacdo aceitou mais facilmente a tutela de um Unico
soberano diante das possibilidades de sobrevivéncia em um estado relativamente estabilizado (STARR,
1952:16).

54



que foram corrompidas pela violéncia, intriga e finalmente pelo dinheiro)” (ANNALS,
I-2). Tem-se uma gradual condensacdo dos poderes politicos nas maos do Imperador
que € legitimada por esta aristocracia, e esta passa assim a ocupar um plano secundario
e dependente do estabelecimento de relacBes pessoais e politicas com o governante.

Com a associacdo da plebe urbana de Roma e do conjunto das provincias
percebemos o aparecimento de um tema que sera recorrente na narrativa taciteana, que é
a supressdo da liberdade politica, embora esta conte com a propria participacdo da
aristocracia: o termo seruitio insinua a condescendéncia da aristocracia para o
estabelecimento de boas relacfes com o Princeps visando o éxito na carreira publica,
especialmente os membros da aristocracia provincial, que ganharam um gradual
destaque no desempenho de cargos politicos nas provincias a partir de Augusto.

Além do cerceamento da liberdade politica do Senado, percebemos como
as intrigas politicas surgem no meio de um dos principais alicerces do Principado
durante o periodo dos Imperadores Jalio-claudianos, a sucessdo dinastica. Téacito
salienta um conjunto de tramas e rumores existentes nas relagdes entre os membros da
familia imperial, caracterizando o Principado como um conjunto de disputas por
prestigio e poder, sobretudo por meio de recursos retéricos e pelo psicologismo das
personagens.

Inicialmente, Té&cito aponta a preocupacdo de Augusto em estabelecer
alicerces para a sua “dominagao” (subsidia dominationi) (ANNALS, 1-3). Ao enumerar
as tentativas exercidas por ele no apontamento de provaveis candidatos a sucessdo
dinastica, embora seus netos Gaio e Lucio César tenham morrido durante campanhas
militares, e estabelecer um resumo das supostas discussdes que permearam a opinido
publica durante o funeral de Augusto, Tacito confronta dois tipos de visdo sobre o

governo deste Imperador.
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A primeira visdo tem um carater positivo, pois entre “legides, provincias,
esquadras, tudo estava interligado; houve legalidade entre os cidaddos, comedimento
entre os aliados; a Cidade em si estava magnificente em seu ornamento; apenas algumas
poucas coisas haviam sido conduzidas a forca (admodum vi) para assegurar paz ao
resto” (ANNALS, 1-9). Imediatamente, T&cito condensa 0s argumentos opostos, e que

fornecem outra opinido bastante negativa, e também mais extensa e contundente:

Foi dito da outra parte que a devogdo paternal e ao Estado haviam sido
tomados como uma fachada; foi em realidade por um desejo por dominacgéo
(cupidine dominandi) que os veteranos haviam sido sublevados por seu
suborno, um exército organizado por um jovem em suas prerrogativas
privadas, legides consulares corrompidas [...] o consulado foi extorquido de
um Senado incapaz [...] e os exércitos voltados contra o Estado. [...] sem

duvida houve paz ap6s tudo isto, mas uma paz sangrenta. (ANNALS, 1-10)

Podemos perceber isto como um interessante uso de artificios retdricos, em
que duas opinides sdo confrontadas por meio de argumentos solidos. O emprego do
termo dominationi aparece novamente para qualificar negativamente o Principado de
Augusto, como uma oposico latente ao termo principatus. A medida que a sucessao de
Augusto torna-se algo iminente com o avanco de sua idade, Tacito aponta (ANNALS, I-
3) que as prerrogativas politicas da Republica haviam claramente sido relegadas ao
passado, principalmente quando o autor se questiona sobre a proporcdo remanescente
dos que haviam visto a Republica (qui rem publicam vidisset) (ANNALS, 1-3).

A confirmacéo da oposicéo entre os termos principatus e dominatio se da de
forma contundente e definitiva a partir da segunda parte do governo de Tibério. Neste

momento (ANNALS, 1V-1), opera-se uma mudanca na compreensdo do governo,
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associada a ma influéncia de Sejano (initium et causa penes Aelium Seianum[...Jpotentia
supra memoravit ), e T4cito afirma que o marco do ano 23 d.C. trouxe mudancas
negativas no Principado de Tibério: quoniam Tiberio mutati in deterius principatus
initium ille annus attulit (ANNALS, IV-6).

O Principado degenera-se o termo da lugar entdo ao dominatio, cujo melhor
exemplo esta na descricdo de seu obituario (ANNALS, VI-48), quando Tibério, apos
anos de experiéncia nos assuntos do Estado, tornou-se amargo e mudou sob forte
influéncia de uma vontade de dominagao (cum Tiberius post tantam rerum experientiam
vi dominationis convulsus et mutatus sit), e que pouco poderia se esperar de um
sucessor que tivesse como guia Sutério Macro, alguém ainda mais perverso do que
Sejano (meliora capessiturum Macrone duce, qui ut deterior ad opprimendum
Seianum).

Desta maneira, com 0 estabelecimento do Principado, segue-se a clara
preocupacao de Tacito com a percepg¢do de que junto com a antiga forma de governo, o
conjunto dos valores republicanos também estava se esvaindo. Diante das ordens do
Princeps, em nenhum lugar qualquer aspecto das tradi¢cbes (moris) permaneceu
intocado e a igualdade (aequalitate) foi deixada de lado, e “umas poucas pessoas
discutiram inutilmente as vantagens da liberdade (libertatis), a maioria temerosa de uma
guerra (outros a desejavam)” (ANNALS, I-4). Constatamos que 0s rumores sobre o
destino do Império e sobre os possiveis candidatos a sucessdo comegaram a Ser
disseminados com a aproximagao da morte de Augusto, mas que ndo houve intencdes

claras de restabelecimento da antiga forma de governo.

57



Percebemos também uma das vérias associa¢fes que sdo feitas ao longo do
texto entre as tradicdes republicanas®: a preservagdo de sua meméria e uma liberdade
politica, que se perdeu com a institucionalizacdo do Principado por Augusto, agora
provavelmente relegada ao passado. Tacito confirma a ndo-existéncia de uma oposicao
ao regime de governo e, além disso, uma ampla disposicdo para a continuidade do
Principado, ressaltada na difusdo de rumores politicos sobre os candidatos a sucesséo

(ANNALS, I-4). Técito assim elabora a primeira caracterizagéo de Tibério:

[...] Tibério Nero era maduro em idade e experimentado em guerra, mas
com a velha e endémica arrogancia (superbia) da familia Claudiana; e
muitas indicacdes de sua selvageria, apesar de seus esfor¢cos em omiti-la,
irromperam-se. Desde cedo em sua infancia ele havia sido trazido para
dentro da casa imperial: enquanto homem jovem ele foi amontoado com
consulados, triunfos; nem mesmo durante os seus anos em Rodes, quando
em uma demonstracdo de reclusdo ele agiu como se estivesse em um exilio,
ndo contemplou coisa outra que ira e fingimento (simulationem) e
perversdes secretas. Em adicdo, diziam, havia sua mae, com sua
indisciplina feminil: sua subserviéncia para a mulher poderia ser

compulséria, bem como para os dois rapazes, que por um momento

24 Uma das principais caracteristicas da narrativa taciteana € a tensa relacdo que o autor estabelece, com a
percepcdo de que a fachada de sustentagcdo de uma Republica restabelecida é derrubada ap6s o fim do
Principado de Augusto, e uma memoria da res publica enquanto termo que remete a nostalgia de um
periodo que esta claramente relegado ao passado. Mais ainda, provavelmente Téacito tem consciéncia de
que a res publica restituta ndo significou uma verdadeira tentativa por parte do Imperador de restabelecer
a autoridade do Senado nos moldes existentes antes da segunda metade do século | a.C., percebendo que a
utilizacdo do termo pelos sucessores de Augusto responde a novos preceitos ideolégicos e constata o
esvaziamento da palavra de seu sentido anterior. Ao mesmo tempo, apds a sucessdo de Augusto
intensifica-se a percepcéo sobre a realidade latente de que a Republica chegou ao fim, e o desejo, bem
como as possibilidades de se manter a aparéncia de uma res publica restituta comegam a se esvair. No
entanto, a medida que nos movemos através deste periodo, em cada regime sucessivo podemos perceber a
memoria da RepuUblica repaginada e remodelada para atender a um novo propésito ideolégico: uma das
instancias pela qual a Republica e sua memdria permanecem como um ponto politicamente sensivel
durante o inicio do Império reside na medida em que toda esta questdo sempre emerge com a ascensao de
um novo Imperador (GOWING, 2005:26).
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poderiam oprimir o estado e em outro momento o destrui-lo. (ANNALS, I -

4)

Podemos perceber como Tacito adiciona implicagdes importantes para a
caracterizagcdo negativa de Tibério que se relacionardo diretamente com 0 seu governo
ao longo da narrativa. Em primeiro lugar, a heranca da arrogancia familiar surge como
uma justificativa para a personalidade do Imperador, sugerindo que os problemas que
ocorrerdo posteriormente vieram de sua esséncia.

A crenca na imutabilidade do carater era peculiar na sociedade romana,
embora haja controvérsias quanto a um consenso desta imutabilidade no texto taciteano,
pois ao longo dos anos Tibério sofre transformagdes vinculadas especialmente a sua
dependéncia na constituicdo de liames pessoais como Livia, Germanico, Druso e
finalmente Sejano, isolando-se ao final de sua vida. A énfase nesta caracterizagéo inicial
de Tibério ascende em meio a uma trama de intrigas que na verdade confirmam uma
pratica idealizada por seu predecessor, ratificando a sucessdo dinadstica como um
elemento para a supressdo da liberdade politica da aristocracia senatorial.

Destaca-se Livia, mde de Tibério e esposa de Augusto como uma
importante personagem em supostas manipulacfes pela disputa sucessoria. A principio,
Tacito especula sobre seu envolvimento na morte dos netos de Augusto, no exilio de seu
Unico neto sobrevivente, Agripa Péstumo “por mortes fatalmente prematuras ou por
malicia de sua madrasta Livia (Liviae dolus abstulit)” (ANNALS, I-3). Embora Técito
advirta sobre a indisposicdo de Augusto com Agripa, € ndo haja nenhum indicio no
texto de que ele poderia ser um verdadeiro rival para Tibério, é nitida a tentativa do
autor em implicar Tibério e sua mée em intrigas sucessorias.

Possivelmente esta preocupacao visou oferecer maior coeréncia na posterior

narrativa sobre o seu governo, sustentando que os problemas do Principado advieram de
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causas anteriores a sua ascensdo, bem como a relevancia das intrigas politicas que
caracterizam negativamente tal forma de governo como uma franca disputa familiar por
dominacdo foram decisivas para a sucessdo de maus Imperadores. Desta forma, seria
mais provavel entdo que isto se devesse aos intentos do novo Imperador e Livia, “o0
primeiro por medo, a Gltima por 6dio (illum metu, hanc... odiis)” (ANNALS, 1-6).
Complementando a argumentacdo que qualifica negativamente as acOes de
Augusto durante o seu Principado, Técito expde que nem mesmo a familia imperial
isentou-se de seus designios para garantir a permanéncia da forma de governo
estabelecida (ANNALS, 1-10). Desta maneira, Tibério ndo teria sido adotado como
sucessor por meio de qualquer afeicdo ou preocupacdo pelo Estado, mas por causa
Augusto ter vislumbrado a arrogancia e selvageria de seu caréater, “e por meio de mais
infame das comparagOes ter buscado gldria para si mesmo” (ANNALS, 1-10). Mais
ainda:
“[...] alguns anos antes, quando Augusto novamente solicitava o poder
tribunicio dos magistrados para Tibério, apesar de um honroso discurso
deixou escapar alguns comentarios sobre seu comportamento, estilo de vida

e hébitos de forma a condenar o que ele parecia defender” (ANNALS, I-

10).

Evidentemente, percebemos aqui uma clara insercdo de um juizo de valor de
Tacito, confirmando a sua intencdo de notar a falta de legitimidade e aptiddo politica
para o governo em Tibério. Mediante esta logica, Tacito continua a insinuar a culpa do
Imperador, ao afirmar que Salustio Crispo, funcionario de Augusto responsavel por
mandar a nota de execucdo ao tribuno, temeu a possibilidade de ser envolvido num

possivel julgamento sobre esta morte.
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Desta maneira, ele alertou Livia para que os segredos da casa imperial
(arcana domus), os conselhos dos amigos e os servi¢os dos soldados ndo deveriam ser
tornados publicos, e que “Tibério ndo deveria dissipar a esséncia do Principado (uim
principatus) clamando tudo para a atengdo do Senado: era uma condi¢cdo do comando
que 0 assunto ndo devesse escapar das mdos de um unico individuo” (ANNALS, I-6).
Podemos observar a preocupacdo de Té&cito em destacar elementos conturbados
envolvendo a familia imperial em disputas por poder, sugerindo que o Principado de
Augusto e a sucessao de Tibério fazem parte de um processo de degeneragdo moral da
tradicdo politica romana, alicercada nos exemplos dos grandes personagens da
Republica.

Mediante uma forte politica de propaganda e legitimacdo de seu poder pela

difusdo de virtudes imperiais como a auctoritas®, Augusto conseguiu transmitir uma

> O conceito de auctoritas pode ser considerado unitario por dois fatores: seu carater genuinamente
romano e sua derivacdo etimoldgica do verbo latino augeo. De acordo com Casinos Mora (2000:5), o
primeiro fator poderia ser relacionado como argumento a favor da originalidade da legislagdo pré-
decenviral. O segundo fator corresponde ao significado do radical latino augeo, designando reforco,
aumento, intensificacdo. Na maioria dos textos latinos este termo aparece com uma conotacdo
aumentativa, ndo meramente numérica ou qualitativa, mas de algo que por si mesmo pressiona, oprime,
incita ou quer manifestar-se, sustentando uma hip6tese de derivacdo etimoldgica imediata de auctor e
auctoritas do verbo augeo. A antiguidade do termo, que remete as origens da propria sociedade romana,
traz uma importancia vital principalmente se inserirmos este conceito numa relacdo contraposta de
autoridade-poder (auctoritas-potestas), que surge precisamente quando aparece um poder forte que
substitui o poder dos pequenos grupos de comunidades vizinhas, e posteriormente a suplementacdo da
monarquia dos reis romanos. O estabelecimento da Republica marca o fim da autoridade soberana de um
monarca que submete indiferenciadamente todos os seus suditos ao seu poder legal e ao poder legitimado
por prestigio e pelos augurios. Sendo assim, a organizagao inicial do Senado como institui¢do que prezara
pela manutencéo da liberdade do Estado se relaciona com a compreenséo da auctoritas dentro de fatores
politicos. O bindmio autoridade-poder permanecera durante o periodo republicano: a relagéo entre os dois
termos é de complementaridade, e o equilibrio de uma sobre outra poderia ser sintetizado na idéia de
libertas populi, e compreendido como garantia da harmonia e permanéncia da Republica. No equilibrio
entre auctoritas e potestas, a Ultima é necessaria para o funcionamento do governo, mas para a existéncia
de um bom governo é necessario também a autoridade: a caréncia de um equilibrio entre estes dois
aspectos poderia resultar no surgimento de abusos e na degeneragdo do uso do poder. Desta forma, cada
crise em Roma poderia ser interpretada como conseqiiéncia de uma ruptura no equilibrio entre auctoritas-
potestas, em cada caso atribuido naturalmente a diferentes causas, mas de uma alteracdo do jogo de
interdependéncia dos trés elementos — Senado, magistraturas e povo — constitutivos da res publica
romana, que assegurava a estabilidade do sistema romano. Esta conjuntura de desequilibrio entre
auctoritas e potestas pode ser também compreendida como o deslocamento desse mesmo binémio
durante a emergéncia de um novo modelo de governo e sua conseqiente consolidacdo. Podemos
considerar o deslocamento das fungdes administrativas de um corpo institucional para a instancia superior
de um soberano como também um deslocamento da auctoritas; em conjuncgdo a esse movimento, temos
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mensagem que mostrava 0 Seu governo como uma “restauracdo” da res publica e o
resgate dos valores e costumes perdidos durante os anos de conflito civil na
RepUblica®®. T4cito busca sintetizar o Principado de Augusto como um prefacio
justificador dos problemas politicos que aparecerdo nos Imperadores posteriores,
ressaltando a postura de subserviéncia e apatia da aristocracia senatorial, demonstrando

em um tom pessimista a decadéncia dos preceitos politicos do periodo republicano.

2.2 — O Principado de Tibério como percepcéo do poder soberano do Princeps.

O segundo ponto refere-se a confirmacdo de uma relagdo problematica que
se consolida a partir dos Imperadores seguintes, e um dos exemplos fulcrais no texto
taciteano, sem davida é o Principado de Tibério. A partir de seu governo, a fachada de
cooperacao entre Principe e Senado é demolida, mesmo com a aparente tentativa deste
em estimular uma maior participacdo desta instituicdo nas decisées politicas do Império.
Podemos perceber que Tacito ndo ignorou completamente a existéncia de aspectos
positivos no governo de Tibério, mas estes ndo foram suficientes para contrariar uma
tradicdo estabelecida em seu tempo, que conferiu uma qualificacdo negativa de seu
governo, provavelmente maculada pela atmosfera de perseguicdo politica.

No lugar desta pretensa cooperacdo entre Imperador e Senado, Tacito

consegue transmitir a perspectiva de surgimento de uma dependéncia da aristocracia

também uma alteracdo no significado conceitual do termo, conforme ocorreu com o estabelecimento do
Principado.

?® De acordo com Wallace-Hadrill (1997: 10), a autoridade moral e politica sdo reciprocas: com a
faléncia dos valores morais da camada dominante que se digladiava em acusacdes, violéncia e corrupgao
durante os conflitos civis e politicos nos Gltimos anos da Republica, a restauracdo dos mores por Augusto
foi base de uma politica propagandista de restauragdo e transferéncia da autoridade e do prestigio pessoal.
A este processo somam-se também mudancas nas tradi¢Bes, nas leis, na concepc¢do de tempo, espaco e
linguagem; um fator comum a essas mudangas parece ter sido a adogdo de uma racionalidade helenistica,
ocorrendo uma transferéncia do controle do conhecimento dos lideres sociais para especialistas e eruditos
ligados a Augusto.
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romana sobre a personalidade de um soberano detentor do poder em ultima instancia,
cuja permanéncia ndo dependia necessariamente da aptiddo para o governo. Esta
percepcdo é fundamental para compreendermos a proximidade existente na sociedade
romana entre a personalidade de um Imperador e sua administracdo, ligagdo que
determinara para a posteridade uma qualificacdo positiva ou negativa.

Embora uma boa administracdo ndo fosse suficiente para conferir
legitimidade ao governo de um Imperador, mesmo os designios de um mau governante
eram aceitos por uma subserviente aristocracia, que para ele se esqueceu e relegou
antigos valores politicos a um segundo plano, em prol da obtencdo de favores e
beneficios politicos. A condicdo da existéncia de uma liberdade politica e de expresséo
deixa de ser a significacdo de uma liberdade confirmada dentro de liames juridicos®’, tal

qual em alguns aspectos se deu durante a Republica, mas torna-se a possibilidade de se

2T E de suma importancia ressaltar a distincdo que compete ao termo em sua assepcdo durante a
Republica. Para Wirszubski (1968:7-8), a liberdade ndo é considerada pelos romanos como um direito
inato ou uma faculdade do ser humano, mas a soma dos direitos civicos garantidos pelas leis de Roma,
assumindo primordialmente uma nocdo de restricio ou moderacdo, que diferencia a liberdade da
libertinagem, ressaltando sua arbitrariedade. Em oposicdo a licentia, ndo significa de forma alguma a
possibilidade de um individuo fazer qualquer coisa, mas a rendncia da livre e espontanea vontade sob o
arbitrio da lei. A libertas é consistente com os ditames da disciplina romana por ser concebida como um
direito e uma faculdade referente ndo apenas a um individuo em especifico, mas a um cidadao inserido
dentro da comunidade organizada do Estado romano; dentro do conjunto dos costumes da tradicdo
romana, 0 mos maiorum, tal nocao é estabelecida a partir das relagdes sociais existentes nesta sociedade,
como um direito de se reclamar o que é pertencente a cada cidaddo, na medida em que esse respeito se
estenda para os outros (WIRSZUBSKI, 1968: 7-8). Durante o periodo republicano existiam em Roma
condigdes censitarias para que os cidaddos pudessem ser candidatos as magistraturas, como aquelas que
abriam as portas da carreira publica O poder aparecia a primeira vista como superiormente armado em
face dos cidaddos, individual ou coletivamente, mas na vida politica romana havia um dispositivo de
prote¢do dos direitos individuais e coletivos do povo: o tribunato da plebe e seu corolério imediato, o
direito de provocatio. Desta forma, durante a Republica reside essencialmente neste direito a garantia
juridica da libertas: o direito de apelacdo em todos 0s niveis e para todos; pelo povo, frente as oligarquias
dominantes (patricios e senadores); pela plebe contra os membros das antigas gentes; pelos grupos
restritos ao interior da Cidade; o Senado invoca contra as pressfes dos magistrados ou a ameaca de uma
tirania; os magistrados reivindicam contra as pretens@es dos tribunos. A possibilidade de apelar contra a
decisdo de um magistrado, a ius provocationis, é celebrada pela literatura romana como uma das mais
fundamentais conquistas e o maior privilégio da liberdade romana. A liberdade ligada ao direito de
provocatio e ao tribunato da plebe ndo é apenas um sentimento, mas um direito legalmente exercido que
se interpde claramente em relacdo ao conjunto de decisbes que ligam o cidaddo e o magistrado
(NICOLET, 1976:430).
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relacionar com as estruturas de poder mediante independéncia de carater, de forma
bastante pessoal®.

Mesmo diante de uma descricdo mais cética do que em outros autores
contemporaneos, podemos perceber uma nitida diferenca entre o ponto de vista de
Técito numa comparacao entre os governos de Augusto e Tibério. Em varios aspectos o
Principado de Augusto serviu como um modelo de referéncia sobre padrdes de conduta
politica e moral na sociedade romana, e esta comparacdo pode ser percebida com
especial nitidez na historiografia romana dedicada ao periodo dos Imperadores Julio-
claudianos.

Durante a primeira aparicao de Tibério perante o Senado, 0 autor é direto ao
afirmar que “em Roma houve uma precipitacdo ao servilismo (ruere in seruitio) por
parte dos consules, magistrados, eqiiestres” (ANNALS, 1-7)*°. Mais ainda, “Quanto
mais ilustre, mais falso e frenético, e com os seus olhares contidos para evitar jubilo
pela morte — e pesar excessivo ao estabelecimento — de um princeps, eles misturaram
lagrimas com alegria e luto com adulagdo” (ANNALS, I-7). Essa postura hipdcrita da
aristocracia nos conduz a um segundo ponto da narrativa taciteana sobre Tibério, com a

tensa relagdo estabelecida pelo Imperador com a aristocracia senatorial a partir de sua

ascensdo, e que se agravou gradualmente ao longo de seu governo.

%8 A liberdade existe quando um homem pode falar o que pensa sem temor de represélia, ou quando o
Senado pode deliberar e decidir sem a necessidade de conciliar as suas demandas com as inten¢des do
Imperador. Sendo assim, para Técito libertas é uma liberdade de expressao possivel diante do governo de
um bom Princeps. Além disso, libertas ndo é somente algo que existe ou que o Imperador forneca para 0s
cidaddos em seu governo, mas é algo que estes reivindicam para si como uma atitude que emerge da
prépria vontade do individuo (PERCIVAL, 1980:125).

2% A relagéo de oposicdo entre liberdade e escraviddo é uma manifestacdo proeminente no texto taciteano.
A capacidade de o homem agir com liberdade pessoal de conduta e carater opde-se decisivamente ao
vazio da dissimulacdo e da bajulagdo, caracterizada metaforicamente pela serviddo (seruitium). Esta
concepcdo metaférica de escraviddo e servilismo estd especialmente direcionada para os membros da
aristocracia, que embora ainda detivessem reminiscéncias de uma memoria republicana, se relacionavam
com o Imperador da mesma maneira com que um seruus se relaciona com seu dominus, salvo algumas
excecdes (JOLY, 2004:141-146).
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No primeiro encontro com o Senado, Técito expde a dissimulacdo de
Tibério em sua relutdncia na aceitacdao das prerrogativas de poder imperiais: “de fato o
inicio de seu governo foi por meio dos cénsules, como costumava ser na velha
Republica, e sendo ambivalente quanto ao comando [...] 0 assumiu somente com o
poder tribunicio recebido sob Augusto” (ANNALS, I-7). No segundo encontro, a 17 de
setembro de 14 d.C., esperava-se de fato que Tibério assumisse o controle das fungdes
no Principado, mas novamente a relutdncia do Imperador em assumir o poder é
considerada por Técito como um ato dissimulado e hipdcrita, por este ja ter assumido o

controle do exército® quase imediatamente ap6s a morte de Augusto:

[...] Ele por sua parte comecou a falar aleatoriamente sobre a magnitude do
comando e de suas préprias limitagcGes: somente o divino Augusto havia
sido mentalmente capaz de tamanha empreitada; tendo ele sido convocado
por Augusto para tomar parte em seus cuidados, ele havia aprendido pela
experiéncia 0 qudo escarpado, 0 qudo exposto a fortuna era o fardo de se
comandar tudo. Sendo assim, em uma comunidade auxiliada por tdo grande
guantidade de homens ilustres, ndo deveria ser o caso de estes direcionarem
todas as coisas para um unico individuo: muitos poderiam mais facilmente
carregar as responsabilidades do Estado pelo compartilhamento das tarefas.

(ANNALS, 1-11)

% Desta forma, a parte da insinceridade de Tibério ou da hipocrisia como vicio inerente aos soberanos no
Principado, havia a dificil constatacdo de que a realidade do poder no estado concentrava-se
inevitavelmente nas maos daquele que controlava o exército. Consequentemente, aquele que possui o
supremo comando dificilmente se subordinaria completamente aqueles que ndo possuissem essa essencial
prerrogativa de poder. A conciliacdo deste fato com a tentativa de se manter os sentimentos daqueles que
ainda estavam ligados a meméria da tradicdo republicana, constitui-se como a grande mentira do
Principado, pois independente do carater individual do Imperador, hipdcrita em maior ou menor escala, a
composi¢do do poder seria mantida mesmo diante do inevitavel ressentimento desta aristocracia (VON
FRITZ, 1954:88-9).
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Imediatamente ap6s a descricdo do discurso do Imperador, Tacito é
explicito em salientar a duplicidade de suas intenc@es, a dissimulacdo de suas inten¢des
em ndo aceitar um poder que ja havia sido tomado por sua parte, bem como o néo-
convencimento de suas palavras por parte do Senado: “a maior parte de seu discurso era
mais honorével do que crivel [...] e suas palavras [...] por natureza ou habito — sempre
incertas e obscuras (suspensa semper et obscura verba)” (ANNALS, I-11). Técito
relaciona a ambigiiidade & personalidade do Imperador®, confirmando sua preocupacéo
em conhecer as origens de Tibério, buscando o convencimento da inaptiddo de Tibério
tanto pela sua dissimulacéo quanto pela obscuridade de seus sentimentos.

A critica que corrobora esta dissimulacdo vem apds o termino de seu
discurso, quando Tacito apresenta as reacdes por parte do Senado na auséncia de uma
postura clara de tomada dos poderes nesta ocasido. Em meio as suplicas dos Senadores,
as quais Técito qualifica negativamente como protestos infimos (infimas obtestationes),
ressalta-se também a dissimulagdo também por parte destes, “cujo temor era que eles
demonstrassem ter compreendido” (ANNALS, 1-11) o que havia por tras da
ambiguidade das palavras do Imperador.

Em meio a uma constatacdo de uma relagdo reciproca de hipocrisia entre
ambas as partes, Tacito afirma que Tibério “por acaso disse que, embora ele fosse
inapto para o Estado como um todo, ele poderia assumir a protecdo de qualquer parte
que lhe fosse destinada” (ANNALS, 1-12). Imediatamente Tibério recebe um
questionamento por parte do senador Asinio Galo: “minha questdo, César, é qual parte

do Estado vocé gostaria que lhe fosse confiada?” (ANNALS, 1-12). Surpreso pelo

3 para M.P Charlesworth (1933: 609) embora a vontade de sucesso no Principado estivesse claramente
voltada para Tibério, isso ndo significou a inexisténcia de possiveis rivalidades e perturbagdes: Augusto
ndo esteve livre de tais preocupaces, e Tibério também estaria ciente destas possibilidades. Para Richard
Alston (1998: 29-31), o Senado estava lidando com um problema inédito: ndo havia nenhuma forma
estabelecida de procedimento relativo a sucessdo imperial, bem como poderes e titulos peculiares a
Augusto que poderiam ser concedidos ao novo Imperador.
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questionamento, e embora o senador em seguida afirmasse que o propdsito da questdo
era mostrar que “o corpo do Estado era um so e precisava ser governado pela mente de
um anico individuo (rei publicae [...] unius animo regendum)” (ANNALS, [-12),
provavelmente Tacito se utiliza destes discursos para ressaltar a falta de autoridade e
legitimidade politica do sucessor de Augusto.

A animosidade entre Tibério e 0 Senado é mais uma vez exemplificada por
outro questionamento feito pelos Senadores Q. Hatério e M. Escauro (ANNALS, 1-13).
O primeiro pergunta a Tibério “por quanto tempo mais vocé se permitird, César, a
deixar o Estado sem um lider?”; o segundo por dizer que “ainda se deveria esperar que
ndo fossem infrutiferas as suplicas do Senado, pelo fato de ele néo ter interpelado contra
a mogdo do Senado que Ihe assegurou a prerrogativa do poder tribunicio”. Estes dois
discursos sdo utilizados por Tacito para insinuar a insinceridade da atitude de Tibério
em ndo assumir sem demora o controle do Estado, a falta de autoridade e legitimidade
politica do novo Imperador e a dissimulacéo de suas agBes*.

A dissimulagdo exaltada em Tibério durante os encontros com os senadores
ao longo do texto serve também como indicio para exemplificar como a memoria e
alguns dos principais preceitos da tradicdo republicana séo revividos como forma de
simular uma fachada politica de preservacdo destas tradi¢cdes, da autonomia politica e

liberdade de expresséo da aristocracia®.

%2 Embora ap6s os protestos feitos pelos Senadores Tibério ndo tenha encerrado o encontro afirmando
veementemente as prerrogativas imperiais, é provavel que seu poder tenha sido consolidado pelas
solicitacOes imediatas que encerraram a reunido (ANNALS, 1-14), pois nela foi decidido o oferecimento
do titulo de Augusta para Livia, bem como o Imperador solicitou ao Senado a concessdo do comando
proconsular a Germanico. Além disso, ele destacou doze candidatos para o pretorado, 0 mesmo nimero
oferecido por Augusto, bem como transferiu as elei¢des dos consules e pretores para o Senado.

%3 David Shotter (2004:28) apresenta uma postura mais cética sobre a cooperagdo de Tibério com os
senadores, mas corrobora com a percepcdo de que parte de sua visdo politica sobre esta instituicdo
remontava ao passado republicano. Para ele, Tibério parecia acreditar em si mesmo como um tradicional
princeps, remontando ao papel do princeps senatus — que demonstrava o seu poder mediante a virtude
atribuida pelos seus pares e ndo apenas pelo controle absoluto dos poderes, o que de certa forma foi
também semelhante a postura de Augusto. A complexidade na percepgdo do governo de Tibério se deve
ao fato de este estar associado a um periodo de transicdo; com ele tornou-se aparente que era nova forma
de governo que se consolidava em Roma, e era necessario que esta fosse fundada sobre uma base politica
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Esta fachada nos parece uma tentativa de acobertamento da auséncia de
liberdade politica da aristocracia e a sua ressentida subserviéncia aos mecanismos de
promocédo politica imperial do qual esta ordem nos pareceu claramente dependente.
Mais ainda, podemos dizer que a exposicao de indicios de uma degeneracdo moral do
Senado e da sociedade romana por parte de Tacito enfoca a diminuicdo da
representatividade politica do Senado num simulacro da continuidade de suas funcgdes,
mostrando a ndo indissociabilidade entre a personalidade do Imperador e o conjunto de
atitudes como administrador e governante.

Da mesma forma, Tacito tece uma critica as constantes recusas do
Imperador aos triunfos e honras oferecidos pela plebe e pelo Senado: poderiamos
argumentar que sobre estas recusas, 0 autor evidencia o quanto a aristocracia estava
desamparada e sujeita aos designios de um “tirano”, pois se Tibério recusava veemente
as formas de prestigio tdo exaltadas pelo seu antecessor. Por mais que estas atitudes
pudessem significar uma tentativa de mostrar que o Imperador desejava ser visto como
igual, na verdade poderiamos supor que ndo havia meios de a aristocracia Ihe impor
certo “controle” sobre suas atitudes, pela recusa de vinculos de gratiddo e retribuicéo
pelo apoio do Senado.

Mais ainda, mediante a crescente influéncia de Sejano no Principado de
Tibério, podemos argumentar que Tacito gradualmente reforca o aspecto de tensdo e
negatividade entre Imperador e aristocracia dentro de um ambiente de perseguicdo e

parandia politica, devido ao reforco da aplicacdo da lei de traicdo ao governo®.

permanente. Podemos dizer que Augusto tentou disseminar uma propaganda de um restabelecimento da
Republica e do Senado, mas também pretendeu deixar claro que havia uma méo soberana para guiar este
estado de coisas.

3% As tensdes gue haviam dividido a familia imperial por quase trinta anos estavam agora mais evidentes
era um foco natural e vulneravel para a crescente oposicdo de Tibério. Sua popularidade e a de seus filhos
somente cresceriam, enquanto a do Imperador permanecia em queda. Desta forma, Tibério passou a
confiar cada vez mais em um Unico parceiro e menos em sua familia, conseqiiéncias de sua falha em
administrar as relagdes familiares, sua gradual queda de prestigio e popularidade; a morte de Germanico
contribuiu decisivamente para a ascensdo de Sejano (ALSTON, 1999:39).E possivel dizer que as
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Sabemos através do préprio autor que a aplicacdo de penas contra o crime de maiestas
ndo surgiu durante o governo de Tibério, mas era uma pratica que adveio da Republica e

foi restabelecida com vigor a partir de Augusto:

[...] mesmo assim ele nem por isso engendrou crenca de que possuia a
liberdade em sua alma: ele havia trazido de volta a lei de trai¢do [...] esta lei
possuia 0 mesmo nome durante o tempo dos antigos, mas diferentes
questdes vinham a coorte, tais como o0 prejuizo de um exército por trai¢do
ou da plebe por sedicdo, ou da soberania do povo romano por ma
administracdo do governo [...] Augusto foi o primeiro a manejar um
julgamento de documentos difamatérios sob os preceitos desta lei [...]
Tibério [...] respondeu que as leis deveriam ser reforcadas. Ele também
havia sido afligido pela publicacdo de poemas, de autoria incerta, contra a
sua ferocidade e obscuridade e as conflituosas relacbes com sua mae

(ANNALS, 1-72).

Desta maneira, Tibério manteve a aplicacdo desta lei, embora o que seja
exposto neste trecho do texto refere-se a um temor de Tibério que sua personalidade
fosse revelada perante o restante da sociedade, verificacdo evidentemente inserida
dentro de uma constatacdo do proprio autor. Mais ainda, a mobilizacdo desta lei diante

de novas questbes, como a publicacdo de documentos que citem de alguma forma

constantes manipulac@es de Elio Sejano na tentativa de assimilagio de uma posicao politica privilegiada
contribuiram para a inseguranca e resignacdo que caracterizam os anos finais do governo do Imperador.
Como Sejano conseguiu tamanha influéncia perante Tibério € uma questdo que pode ser respondida em
parte pelas dificuldades que o Imperador experimentou em suas relages com os membros da corte
imperial e 0 Senado. Além disso, quando assumiu o poder, o Principe ja estava em uma idade avancada, e
com a natural auséncia de varios companheiros politicos e amigos, caminhava dentro de um isolamento
crescente. Estes dois fatores contribuiram para deixar o Imperador a mercé de um homem que
gradualmente ganhou a sua confianca.
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membros da familia imperial mostra como se torna conflituosa a possibilidade de se ter
liberdade de expresséo durante o Principado.

A relevancia que Tacito direciona as perseguicfes politicas durante o
governo de Tibério pode ser uma chave que o autor buscou para compreender no
passado motivos primordiais que conduziram a uma percepc¢ao pessimista da relacéo de
dependéncia existente entre a aristocracia de seu tempo e a soberania do Imperador: esta
dependéncia caracterizou-se especialmente pela necessidade do reavivamento de alguns
dos ideais da tradigdo politica republicana por ambas as partes, cada uma em um modo
especifico, mas que de forma alguma implicaram na continuidade dos significados que
possuiram durante a Republica.

Durante os relatos sobre as perseguicdes politicas pelo crime de traicao,
T&cito ndo deixa de constatar que as denuncias foram importantes trunfos de eliminacéo
politica entre concorrentes dentro da propria aristocracia: “eu resgatei as sugestdes
destes aduladores de modo que a natureza crénica deste mal no Estado seja devidamente
conhecida” (ANNALS, 11-32) *. Desta forma, o Técito ndo exclui a aristocracia de uma

parcela de culpa em uma avaliagdo pessimista sobre o Principado:

[...] Granio Marcelo, pretor da Bitinia, foi denunciado por trai¢do pelo seu
préprio qlestor, Cépio Crispino [...] (ele adentrou a um modo de vida que
posteriormente foi feita notoriamente comum pela miséria dos tempos e pela
ousadia dos homens: avidos, andnimos e incansaveis por meio de
artimanhas, utilizando-se de documentos secretos, sobre a ferocidade do

Principe [...] estabeleceu um exemplo que foi seguido por aqueles que,

%% De acordo com David Shotter (2004:35), as relagdes de Tibério com o Senado foram ofuscadas pela
operacdo da lei de traicdo. Na melhor das hip6teses seu comportamento poderia ser visto como bem-
intencionado, mas parcial e danoso em suas conseqiiéncias; negativamente, suas a¢bes poderiam ser
consideradas como parte de um plano sinistro e cinico para arruinar e eliminar senadores ricos e
influentes — o tipo de cidaddo que poderia oferecer riscos ao seu poder. Este comportamento serviu para
evidenciar a falta de independéncia do Senado perante uma parte consideravel de suas ages.
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transformados pela riqueza e temerosos de tornarem-se pobres e
despreziveis, contrairam ruina para os outros, e por fim para si mesmos)

(ANNALS, 1-74).

Os abusos nas denuncias sobre o crime de traicdo e a atmosfera de
perseguicdo politica que influenciou tanto a casa imperial quanto os elementos da
aristocracia, nos mostra como este tema para Tacito tem a importancia de destacar uma
profunda alteracdo na significacdo dos ideais e valores morais e politicos que
permaneceram com a alteracéo na forma de governo®.

A tentativa de manutencdo de preceitos republicanos durante os Principados
de Augusto e Tibério foi percebida por Tacito como uma fachada para a dominacdo, de
acordo com sua percepc¢ado pessimista da corrupcdo do carater pela busca do poder. Mais
ainda, o autor pontua a dissimulacdo da sensacgdo de liberdade e autonomia que Tibério
procurou impelir ao Senado, insinuando que a sua constante participacdo nos
julgamentos, mesmo de forma discreta, pela “contribuicdo a verdade foi a corrupcédo da
liberdade (libertas corrumpebatur)” (ANNALS, I-75).

No entanto, T4cito ndo deixa de notar que a pretensa falta de autonomia do
Senado mesmo sem uma intervencdo direta do Imperador é intensificada pela propria
tendéncia da aristocracia a ndo tomar decisdes sem algum tipo de aval de Tibério. Por
exemplo, ao anunciar que deixaria Roma em 16 d.C., o Senado prop6s um debate sobre
uma paralisacdo de suas atividades até o retorno do Imperador. Embora Tibério nédo

tenha tomado parte no debate, este consentiu que sua viagem fosse adiada (ANNALS,

% Entretanto, varios autores dedicam estudos & derrubar a argumentacio de Técito sobre a intensidade
referente a perseguicdo empreendida pelas denuncias durante o governo de Tibério. Frank Burr Marsh
(1928:14-27) afirma que o0 exame da narrativa taciteana de Tibério, especialmente o livro VI, mostra que
o0 “terror tiberiano” é algo amplamente mitico. Tacito enfatiza esta perspectiva como meio de corroborar a
concepcdo de Tibério que é apresentada ao longo da obra: onde os fatos ndo o auxiliam a comprovar seu
intento, ele reveste a trama de componentes retéricos, visando dar ao leitor a impressdo do horror e da
carnificina relacionada a perfidia do carater do Imperador.
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[1-35). Mais ainda, quando Tibério deixa Roma em 21 d.C. rumo & Campania, o lider
ndmade Tacfarinas semeia uma rebelifo na provincia da Africa. Escrevendo ao Senado,
Tibério solicita o destacamento de algum senador para apaziguar a regido. Ao inves
disto, os senadores Ihe retornam pedindo que ele escolha esta pessoa. Em meio a tal
indecisdo, o Imperador critica os senadores por tentarem atirar-lhe todo o fardo das
decisbes e recusou-lhes a permissdo para se evadirem de tal responsabilidade,
ordenando-lhes que escolhessem entre M. Lépido e Q. Bleso, sendo que este ultimo
ficou com o cargo de governador da provincia (ANNALS, 111-33,35).

Em meio a descricdo dos eventos politicos semelhantes a este durante o
governo de Tibério, existe uma constatacdo de que ndo somente o Imperador é o
responsavel pela supressdo da liberdade politica e pela degeneracdo dos valores morais
e dos preceitos politicos republicanos, mas existe uma tendéncia para a subserviéncia
por parte da propria aristocracia. A parte das inimeras contradicdes existentes no texto
taciteano, o autor estabelece uma sintese relativamente positiva dos primeiros anos de

governo do Imperador, até a morte de Druso e 0 aumento da influéncia de Sejano:

[...] desde o inicio os negdcios publicos e dos mais importantes assuntos
sobre os individuos privados foram debatidos perante os patres, e foi
permitida a fala aos seus lideres, e aqueles que decairam para a bajulagédo
ele fiscalizou pessoalmente. [...] cOnsules e pretores exerceram Seus
préprios papéis; o poder dos magistrados menores também foi exercido; e
as leis, se a questdo da lei de traicdo for subtraida, foram de bom uso

(ANNALS, IV-6).

A condicdo de submissdo e o atrelamento do Senado ao favorecimento do

Imperador mostram que esta fachada tornou-se uma caracteristica preponderante dentro
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das relacOes de poder da qual ele mesmo ndo pode evadir-se. Mais ainda, ndo se trata de
um cerceamento da liberdade politica imposta mediante pura opressao politica, mas
podemos observar que tal fato para o autor correspondeu a uma consequiiéncia das novas
necessidades dos membros da aristocracia senatorial para se manter dentro das disputas
por éxito politico na carreira publica.

Sobre o carater conflituoso que as perseguicBes pelo crime de traicdo
impuseram na aristocracia romana, e considerando-se a sua propria participagdo neste
processo, como exemplo mais contundente podemos observar o julgamento de
Cremucio Cordo pela publicagdo de ANNALS que louvavam os feitos de M. Bruto e
Cassio durante a Republica, o qual Téacito expde o seu discurso de defesa perante o

Senado:

S8 minhas palavras, padres conscritos, que sdo criticadas, tdo
completamente sou eu inocente de acdes; mas nem mesmo estas foram
direcionadas ao Principe ou aos seus parentes, a quem a lei de traicdo
abarca. De mim é dito que louvei Bruto e Céssio, cujos feitos, embora
muitos ja os tenham compilados, ninguém os tenha feito sem honrarias [...]
Estou eu inflamado o povo em apelos publicos com o motivo de uma guerra
civil? [...] se a condenacéo se aproxima de mim, ndo havera lapso daqueles
que se lembrardo ndo somente de Cassio e Bruto, mas de mim também

(ANNALS, 1V-34,35).

Esta préatica corrobora-se como uma arma de disputa politica, pois tanto esta
como varias outras condenacdes presentes na narrativa partiram de denlncias feitas
pelos proprios senadores. Entretanto, a énfase na composicdo de uma atmosfera de

“terror” politico pode ser vista como uma tentativa do autor em mostrar que a sujeicdo
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da aristocracia senatorial a supressdo desta liberdade ¢ uma condicdo presente na
esséncia do Principado®”. Enquanto forma de governo, existiu um limite bastante claro
para a participacdo politica do Senado e a divulgacdo de idéias e criticas contra o
governo de um Imperador, independente das virtudes de um bom Imperador e que se
estendeu mesmo apds o fim da dinastia dos Imperadores Julio-claudianos.

Isto é perceptivel na afirmacdo do autor subseqliente do capitulo, em que
Técito afirma que os livros de Cremucio Cordo foram secretamente preservados e
posteriormente publicados. Para o autor é “aprazivel cacoar de toda a insensibilidade
daqueles que, por virtude de seu presente poder, acreditam que a memaoria mesmo de
um periodo subseqliente possa ser extinta” (ANNALS, 1V-35). Desta maneira, podemos
inferir que a tonalidade deste discurso, carregada de artificios retéricos que em muito
refletem a propria consideragdo do autor sobre o evento, transcende a mera tentativa de
reproducdo deste julgamento para estabelecer-se como uma critica, ou uma constatagdo
sobre a tensa condigéo de sujeicdo da aristocracia perante a sua expressividade durante
0 Principado.

Entretanto, conforme salientamos no inicio deste capitulo, mesmo com a
construcdo de uma narrativa que em sua maior parte dedica-se a caracterizar
negativamente o Principado de Tibério, podemos encontrar pontos positivos sobre sua
administracdo. Considerando a existéncia de grandes contradi¢Oes na escrita taciteana, a
utilizacdo dos artificios retdricos na composicdo de um discurso dramatico, busca

persuadir o leitor por meio de uma trama rica em aspectos literarios e psicoldgicos.

%7 Seager afirma (2005:137) que é indiscutivel que a operacdo da lei de traicdo foi a maior fonte da
caracterizagdo negativa do Principado de Tibério. A ambicdo dos informantes profissionais em explorar
as possibilidades da lei, a relutdncia de amigos e familiares em auxiliar os defensores por medo de
tornarem-se vulneraveis as perseguic@es, e a prontiddo do Senado para o servilismo e a adulacdo ndo
somente para a complacéncia, mas também para o estimulo aos abusos da lei eram sintomas de uma
sociedade em crise. A culpa da disseminacdo do medo estava nas conseqiiéncias do Principado enquanto
instituicdo, pois Tibério ndo criou a situacdo, tampouco poderia conjeturar sobre o fim desta lei.
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Tacito nos apresenta um individuo repleto de contradi¢es e conflitos, em
uma argumentacdo que em varios momentos do texto busca associar intengdes de sua
personalidade com agfes, como forma de justificar uma coeréncia argumentativa que
traga ao leitor uma explicacdo que confirme a tradi¢do politica de seu tempo. Desta
maneira, a descri¢do obitudria feita sobre o Imperador ao final do sexto livro € um
indicio que nos auxilia a compreender esta percepcao, na atribuicdo de diferentes fases
durante sua vida publica (morum quoque tempora illi diversa) (ANNALS, VI-51).

De acordo com este capitulo, mesmo em meio as atribulacGes e aspectos
negativos que Tacito enuncia em sua narrativa sobre o Principado de Tibério, houve
aspectos positivos durante sua administragdo, se adicionarmos a esta descri¢do as
consideracdes feitas no capitulo sexto do quarto livro. Conforme foi dito neste capitulo,
é principalmente em relacdo a personalidade do Imperador que Técito direcionou a
maior parte de suas criticas. Quando o autor ndo faz criticas sobre seu carater, constroi
um juizo de valor que em sua maior parte € inserido por meio de insinuag¢fes e rumores
apos descricdes de fatos e eventos.

Além disso, A.J. Woodman (1997:95-97) vé no obituario de Tibério mais
uma sucessao cronoldgica de isolamento progressivo do Princeps do que a remocao de
influéncias restritivas. Entretanto, os problemas nesta percep¢do permanecem
principalmente pelo fato de a descri¢do de T&cito mostrar, por exemplo, que a influéncia
de Sejano poderia ter semeado a possibilidade de o Imperador dar vazao as torpezas de
seu carater, a medida que concedia cada vez mais confianga ao prefeito do pretorio.

Esta percepcdo nos auxilia consequentemente no estabelecimento de um
contraponto a certo consenso estabelecido sobre a historiografia relativa ao Principado
de Tibério. Em grande parte os pesquisadores sobre 0 assunto corroboram as descrigdes

e opinides de Téacito como indicios precisos da “tirania” do governo de Tibério, e a
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atmosfera de terror politico descrita pelo autor diante das dendncias de traicdo fazem
parte da base mais sélida de argumentacdo para confirmar tais proposicoes.

Em meio a esse pessimismo se insere a concep¢do de uma imagem politica
de Tiberio, que se estabelece em um verdadeiro conflito entre a idéia de que a natureza
de seu carater foi sendo progressivamente revelada mediante a remocdo de uma
seqliéncia de influéncias restritivas, e a perspectiva de que Tibério foi corrompido pela
ascensdo ao poder. Para Seager (2005:231), existe uma tendéncia na historiografia em
argumentar que Té&cito endossa uma nog¢do de transformacdo no carater do Imperador,
apesar de uma concepgdo pré-estabelecida em seu tempo e mesmo em sua narrativa da
imutabilidade do carater de um individuo.

Entretanto, conquanto as relagdes entre o Imperador e o Senado tenham sido
tensas e problematicas, especialmente pelas consequéncias nocivas do refor¢o e da
disseminacdo do habito das dendncias pelo crime de traicdo ao governo, Tibério
demonstrou uma enfatica vontade de envolver o Senado no maximo de questdes
administrativas possiveis; embora a sua instancia primeira de poder tenha sido
imediatamente assegurada pelo controle do exército, Seager acredita (2005:225) que a
falha no estabelecimento de relagdes positivas entre o Imperador e Senado deve ser uma
culpa compartilhada por ambos.

Desta forma, buscamos mostrar por meio das proposi¢Oes apresentadas
neste capitulo quais sdo as principais constatacbes da historiografia referentes ao
governo de Tibério, no que tange a sua relacdo conflituosa com a aristocracia senatorial
e as disputas insurgentes no seio da familia imperial. Mais ainda, delineamos este
tracado através de uma observacdo das consideragdes de T&cito sobre estes aspectos no

Principado de Tibério.
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Isto nos permite estabelecer um momento de transicdo para nosso objetivo
no préximo capitulo, a exposicdo de aspectos positivos da administracdo imperial de
Tibério, e que estdo presentes na narrativa taciteana, que nos permitirdo mostrar a sua
preocupacdo com o exercicio dos negocios publicos, e com a recepcdo que era feita
pelas ordens sociais de sua administracdo e postura politica. Para tanto, € importante
que cologuemos a parte insinuacdes e juizos de valor acrescentados pelo autor, para
evidenciar que mesmo com criticas bastante enfaticas sobre sua personalidade e sua
relacdo politica com a aristocracia, Tacito apresenta por meio de alguns exemplos o
cumprimento de suas prerrogativas. Desta maneira, mostraremos concessdo de
beneficios realizados pelo Imperador a individuos privados (liberalitas), o oferecimento
de dinheiro, construcGes publicas e templos a populacdo da Cidade de Roma e
localidades provinciais (munificentia), bem como a reducdo de tributos e taxas a

populacdo do Império.
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CAPITULO 111
ASPECTOS POSITIVOS DA ADMINISTRACAO IMPERIAL DE TIBERIO

NOS ANAIS.

Dentro da narrativa de Té&cito apresentada em seus Anais, nos deparamos
com o seu esforco em compilar os principais eventos politicos e militares dos governos
dos Imperadores Jalio-Claudianos. Em nosso caso, nos voltamos para a estruturacdo de
seu texto no que tange a descricdo dos principais fatos politicos do Principado de
Tibério Augusto. Desta maneira, podemos concluir que Téacito depreende uma
caracterizagédo bastante negativa de seu governo mediante a conflituosa relacdo que este
estabeleceu com a aristocracia senatorial, bastante abalada logo em seus primeiros
encontros no Senado. Além disso, 0 aumento no nimero de casos referentes aos crimes
de traicdo influenciou bastante na caracterizacdo de uma atmosfera de perseguicédo
politica, embora a pratica da denuncia tenha sido um instrumento de competicéo
politico bastante utilizado pelos proprios membros da aristocracia.

Diante destes fatores, Tacito procurou por meio de um discurso fortemente
apoiado numa construcdo estilistica calcada em componentes retoricos, a confecgdo de
um discurso dramatico bastante apoiado nas descricBes psicologicas de suas
personagens. Primordialmente nos ocupamos mais em observar como se estabelece uma
relacdo de disputas e intrigas politicas baseadas na difusdo de rumores, dentro do seio
da familia imperial. Esta preocupacdo do autor para nds constitui-se no seu interesse de
mostrar como a disputa por poder e preponderancia no processo de sucessao dinastica,
estabelecido como forma de legitimacdo e permanéncia do Principado por Augusto.
Este fato tornou-se uma causa preponderante no processo de degeneracdo dos valores

politicos e morais da RepuUblica, e associou-se a uma tendéncia de servilismo e
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subserviéncia por parte da aristocracia, culminando finalmente para Tacito na supressdo
da liberdade politica e de expressao durante o Principado.

Entretanto, levando-se em consideracdo o carater pessimista do autor em
relacdo ao conjunto dos fatos politicos retratados durante o governo dos Imperadores,
assim como a existéncia de inOmeras contradi¢Oes, insinuagbes sem clara
fundamentacdo e juizos de valores. Percebemos aspectos positivos em seu governo
mediante consideracdo do proprio autor, apesar de ter sido qualificado negativamente
pelo carater tirnico de suas acfes politicas, recebido uma énfase na degeneracéo
gradual de seu carater e pelo aspecto dependente e influenciavel de sua personalidade.
Mais ainda, podemos perceber que mediante a leitura da fonte encontramos indicios da
preocupacao de Tibério com a difusdo e a legitimidade de seu poder durante o exercicio
do governo.

Escolhemos como aspecto relevante para exemplificarmos a existéncia de
consideracdes positivas sobre a sua administragdo as referéncias do autor ao exercicio
da virtude da liberalitas e da munificentia, presentes no texto em varios capitulos que
dizem respeito a fatos ocorridos na Cidade de Roma e em outras regides do Império,
bem como o empreendimento de obras publicas, templos e medidas de carater
administrativo relevantes para o nosso foco. A estas considera¢Ges associamos as
proposicBes de Tacito sobre a personalidade de Tibério, 0 que embora ainda desperte
bastante polémica e nenhum consenso, nos permite dizer que o autor ndo desconsiderou
tais pontos positivos, embora ndo tenha conseguido separar caracteres pessoais do

exercicio das fungdes administrativas do Imperador.
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3.1 - A preocupacdo com a legitimidade politica de Tibério em seu Principado.

Primeiramente devemos ressaltar que Tibério ndo negligenciou sua
preocupacdo com a forma com que a sua imagem politica foi assimilada pela populacéo
imperial. Este fator é importante, pois condiz com uma necessidade de conferéncia de
autoridade e legitimidade ao seu governo. Esta preocupacédo, apesar de ndo ter surgido
com Augusto, foi um aspecto primordial em seu Principado, provavelmente pelo
momento historico de estabelecimento e consolidacdo de uma nova forma de governo.

Tal preocupacdo, bem como vérios outros aspectos politicos de seu
Principado, foi perpetuada por seu sucessor. Em termos latinos, o comportamento dos
imperadores flutuava entre a civilitas, a conduta de um cidadao valorizada por uma
nocdo de igualdade perante os demais, e a superbia, o comportamento arrogante e
desdenhoso de um rei e um ser sobre-humano. Diante da constatacdo de que o poder dos
imperadores era essencialmente centralizador, o Principado foi estabelecido por um ato
de negacdo (recusatio) de uma centralizacdo do poder de forma ditatorial, fato
ideologicamente bem explorado por Augusto em sua res publica restituta, e perpetuado
de soberano para soberano.

Possivelmente, de acordo com a leitura feita por Tacito, Tibério tentou
repetir a mesma atitude, mas ndo obteve éxito semelhante, pois a estrutura ideoldgica de
difusdo de um restabelecimento da Republica e de uma cooperacdo entre Imperador e
Senado modificou-se ap6s o Principado de Augusto. Isto € perceptivel durante os
primeiros encontros de Tibério com o Senado, em que os membros da aristocracia
clamaram francamente para que o Imperador assumisse 0 controle das prerrogativas

imperiais.
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Entretanto, esta pose de negacdo em si constituiu uma caracteristica bastante
importante no cerimonial imperial: embora elementos “monarquicos” aparecessem
inexoravelmente, eles eram admitidos somente se ndo contradissessem essa aparéncia
primordial de preservacdo de antigos valores politicos. A sociedade romana prezava
pela permanéncia dos ideais dos grandes homens do passado e de seus valores morais
(mos maiorum).

Para Andrew Wallace-Hadrill (1982:36) o poder do Imperador mediante o
estabelecimento do Principado envolveu a perda do controle dos organismos
tradicionais de governo, o Senado e 0 populus romanus constituidos em varias
assembléias, caracteristicas primordiais da RepuUblica enquanto forma de governo.
Embora a aristocracia senatorial tenha gradativamente alterado sua forma de
relacionamento com as prerrogativas para o ingresso na carreira publica, considerando o
papel primordial de um relacionamento com o Princeps e a familia imperial, ainda
assim os preceitos republicanos foram em parte perpetuados dentro dos valores e
tradicGes dos remanescentes das antigas familias republicanas.

Uma meticulosa demonstracdo de respeito pelo Senado e pelo povo ajudou
a sustentar cerimoniosamente a ilusdo da supremacia destas instituicdes, embora em
ultima instancia o comando fosse exercido pelo Imperador. Apesar disto, a recusatio
ndo significou a perpetuagdo de um aspecto republicano, tendo em vista o amplo
panorama de disputas por prestigio politico que caracterizou principalmente os ultimos
anos deste modelo de governo.

Duas tendéncias opostas sdo perceptiveis durante o Principado: afirmac6es
ofensivas contra os imperadores poderiam ser condenadas através da lei de traicdo, e ao
mesmo tempo a lealdade dos individuos poderia ser reafirmada atraves da continua

bajulacdo. Em ambos os casos os imperadores sempre tomavam certas precaucgoes para
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evitar aplicaces ambiguas da maiestas, e anunciavam a restauracdo da liberdade de
expressao virando o rosto contra a adulatio.

A isto se somam outros artificios, como em alguns casos o uso da
vestimenta como forma de simbolizar o status de cidaddo privado. A préatica de se vestir
como um cidaddo comum é evidentemente auténtica, pois havia uma divisdo no guarda-
roupa imperial chamada privata vestis. Além disso, outro sinal de condescendéncia para
com os individuos era a modificacdo da officia que estes possuiam perante o Principe: O
Imperador poderia usar de ocasiGes como entradas e saidas da capital para demonstrar
um pouco mais de proximidade com a populacdo, andando em meio a ela, ou
distribuindo saudacdes em ocasides oficiais®.

Duas diretrizes conceituais, cuja base se organizou dentro do panorama
helenistico e republicano, se uniram durante o Império para dar origem a algo novo: a
manifestacdo da Moderatio®, a moderacéo do uso do poder, e a comitas, o tratamento
amistoso dos inferiores, se encontram para formar um padrdo de etiqueta da
condescendéncia imperial. Mas a ideologia por tras desta etiqueta € mais bem definida

como civilitas*’, que evoca o comportamento de um soberano que é ainda um cidadao

%8 A soma de algumas das principais caracteristicas da conduta social imperial ndo representa um padrédo
do que os imperadores desempenhavam o tempo todo. Nem todos eles eram fortes e confiantes o bastante
da submissdo de seus individuos para confiar exclusivamente no ritual de condescendéncia; alguns se
valiam de técnicas despdticas, tais quais alguns reis do oriente helenistico: o que esté claro é que recusa e
condescendéncia é o elemento histérico que distingue o elemento monarquico romano das outras
modalidades de monarquia observaveis nas provincias do Império.

% Tibério mostrou-se bastante preocupado em exaltar a moderatio, e possuimos uma relativa difusdo de
moedas em seu governo exaltando tanto moderatio quanto clementia, principalmente durante o periodo
em que a lei de maiestas foi executada com maior frequéncia: em outras palavras, uma lei cujos
resultados eram insatisfatorios mediante os abusos em seu procedimento causou em grande medida uma
insatisfagdo e certa “ansiedade” no Principe, que através da difusdo de moedas ressaltando estas
caracteristicas, pode ter buscado um apaziguamento dos problemas referentes a sua imagem politica
durante esse periodo de seu governo (SUTHERLAND, 1938: 129-140).

0 Trés aproximacBes complementares podem nos auxiliar a compreender a caracterizagdo da civilitas
durante o Império: o primeiro fator é a tradicdo que remete a restauracdo do mos maiorum, anterior ao
inicio da sucessdo de conflitos no Gltimo século da Republica, primeiramente executada por Augusto. O
segundo fator é a posi¢cdo do Senado dentro da preponderéncia cerimonial da civilitas: o bom imperador
pode ser considerado sindnimo de um governante “pr6-Senado”. E o terceiro fator diz respeito a
consideracdo do Imperador para com a construcao da organizagao social do Império, em que o0s graus de
prestigio estdo diretamente associados com a proximidade da casa imperial: essa organizagdo deveria ser
harmonicamente mantida e ressaltada.
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dentro de uma sociedade de cidadaos, onde a liberdade e a conduta do cidaddo comum
sdo protegidas pela lei, ndo o impeto de um autocrata.

Em suma, enquanto pode se afirmar que durante o Principado alguns
imperadores se valeram de um amplo cerimonial para afirmar a distancia entre eles
mesmos e seus suditos, é relevante perceber que outros se valeram da condescendéncia
para se representarem como simples cidaddos. Este procedimento ndo era ambiguo ou
sutil, mas era claramente demonstrado, pois tinha como objetivo a articulagédo de certas
diretrizes que foram fundamentais para a sociedade sobre a qual estes soberanos
governaram: a continuidade do passado republicano, a dependéncia do Imperador em
relagdo ao consentimento das outras ordem sociais; mas acima de tudo o uso da
estrutura social de uma cidade-estado para organizar e unificar os diversos povos dentro
dos limites do Império (WALLACE-HADRILL, 1982:48).

Outro aspecto importante na construcdo de uma imagem do Imperador € a
afirmacdo de suas virtudes. As virtudes imperiais, qualidades morais possuidas pelo
bom imperador, eram também representadas visualmente dentro da midia oficial e
sistematicamente comunicada pelo estado romano aos individuos do Império. A
associacao de virtudes tradicionais romanas com a figura do Imperador é o exemplo
primordial de como Augusto e seus sucessores se apropriaram com éxito das diferentes
formas de representagdo; assim como os triunfos e os grandes edificios, a cunhagem de
moedas se tornou prerrogativa basica e exclusiva da casa imperial, bem como a
comemoracdo oficial de uma série de virtudes especificas definiu o Imperador como o
detentor paradigmatico destas virtudes.

A personalizacdo das virtudes romanas durante Augusto ndo correspondem,

no entanto, a um canone de virtudes imperiais, pois elas eram divulgadas visando em
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especifico algo que os imperadores gostariam que os cidaddos pensassem dele. E
importante também estabelecer uma diferenciacdo entre personificagdes e virtudes nas
moedas imperiais: as personificagdes podem ser compreendidas como figuras humanas
que ofereciam uma forma visual concreta e uma encarnacdo de um conjunto de idéias
abstratas, que representavam a virtude em si, enquanto as virtudes eram qualidades
morais inerentes aos homens, um tipo de personificacdo representada dentro da
cunhagem imperial (NORENA, 2001:153).

Em relacdo a percepcdo da necessidade de divulgacdo das virtudes politicas
perante a populagdo do Império, tende-se a corroborar a impressdo descrita por Técito
de uma extrema severidade por parte de Tibério na recusa em receber honras durante o
seu Principado. A atitude de Tibério em relagdo ao recebimento do sobrenome Augusto
foi bem diferente de sua mée Livia: Téacito afirma que houve grande adulacdo (Multa
patrum et in Augustam adulatio) por parte dos senadores no oferecimento do prenome
Augusta a mae de Tibério, pois além desta denominacdo, alguns propuseram que ela
fosse chamada também “mae da patria”, bem como outros desejavam acrescentar “filho
de Julia” ao prenome do Imperador (ANNALS, 1-14). Tais consideragdes em parte
possuem a funcdo de ressaltar a personalidade obscura, sombria e arrogante do
Imperador. Entretanto, sdo adicionadas claramente como juizos de valor logo apés a
recusa de Tibério em aceitar as honras, mas podemos perceber uma tentativa por parte
do Imperador em demonstrar certo emparelhamento com os outros membros do Senado.

Da mesma maneira Tibério recusou por duas vezes o titulo de pater patriae:
na primeira vez, em 15 d.C., vetou também a proposta do Senado sobre um juramento
de obediéncia aos seus atos, alegando que todas as questdes referentes aos mortais eram
incertas e que, quanto maior a sua posi¢do, mais traicoeira a sua base (cuncta mortalium

incerta, quantoque plus adeptus foret, tanto se magis in lubrico dictitans) (ANNALS, I-
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72). Apesar de sua descrita veeméncia em sua recusa, o titulo de Augustus aparece nas
inscricdes e em moedas, da mesma forma como o emprego do titulo aparece nas
correspondéncias enviadas as provincias orientais. A razdo para esta atitude de Tibério
torna-se evidente se considerarmos por um momento a politica religiosa adotada por
Tibério.

Segundo Kenneth Scott (1932:44), existiram evidéncias documentais em
diversas fontes para demonstrar que o imperador formalmente recusou as honras divinas
em Roma e dos romanos, com a intencdo de se mostrar mais préximo da constituicéo
humana demonstrava desaprovacGes por honrarias excessivas. Para o autor, um
Imperador divino era algo que a populagdo das provincias orientais poderia
compreender e pelo qual ela poderia ser razoavelmente impressionavel.

Durante a segunda vez em que recusou a denominagdo em 19 d.C., Tibério
protestou severamente contra aqueles que haviam designado as suas ocupag¢fes como
“divinas” e a ele mesmo como “senhor” (acerbeque increpuit eos qui divinas
occupationes ipsumque dominum dixerant) (ANNALS, 11-87). De fato, Tibério ndo
procedeu com uma real severidade perante tais demonstragdes de honra e foi mal-
sucedido em fiscalizar sua idolatria espalhada na Itdlia e nas provincias. Ele
positivamente recusou o consentimento para o culto de sua pessoa em Roma ou pelos
romanos, e Tacito avalia que “a expressdo era restrita e escorregadia diante de um
Princeps que temia a liberdade, mas detestava a adulacdo” (libertatem metuebat
adulationem oderat) (ANNALS, 11-87). A despeito deste julgamento, podemos supor
que possivelmente Tibério buscou evitar qualificacbes que contradissessem uma relacéo
de cooperagdo com 0s membros da aristocracia senatorial, enfatizando a severidade
guanto a honras e titulos na Cidade de Roma, e a0 menos nos Anais, permaneceu

irredutivel neste ponto.
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Compreenderemos este empenho considerando que a aceitacdo formal do
nome Augustus poderia ter trazido enormes complicacbes durante seus esforcos
realizados fora da corte para submeter ao julgamento os acusados por maiestas durante
0 seu governo: durante a primeira parte de seu Principado, o seu desejo de prevenir
delagdes o levaram a se desassociar formalmente de qualquer divindade relacionada ao
seu poder. Todavia, ndo é surpreendente o fato de o titulo Augustus ter sido encontrado
em inscricdes e moedas, € que este as vezes tolerasse manifestacdes de honra nédo
oficialmente reconhecidas e proibidas: se as pessoas insistissem em lhe prestar
reveréncias, em vez de recusas e proibicdes, ele meramente adotava uma politica de
“vistas grossas”, a ndo ser pelo fato de ter mantido uma rigida atitude de desaprovacéo
oficial.

O emprego ou a rejeigdo do titulo de Augustus por Tibério aparentemente
foi regulado pela maneira em que este teve co-relagdo com a historia e a significancia de
sua politica religiosa bem-definida, que era em grande parte a mesma empregada por
Augusto, embora, como Tibério em si, aparentemente mais reservada e cautelosa. O
Imperador foi detentor da titulagéo por testamento de seu pai adotivo, mas ndo fica claro
qual foi a aceitacdo oficial que este tomou diante do nome perante 0S romanos e na
cidade de Roma.

De fato, 0 epiteto se tornou apds a morte de Augusto a denominagédo de um
deus, conferindo divindade, algo além do humano enguanto estivesse vivo, e durante a
vida de Tibério este significado foi mantido. A politica desempenhada por Tibério
dentro do Senado pretendia considerd-lo como um mortal perante o restante dos
romanos, e consistentemente exigia que este recusasse a aceitar oficialmente o titulo
divino em suas relacGes com ele. Mas Tibério ndo poderia e provavelmente ndo desejou

barrar uma onda de culto imperial, pois mesmo que este expressasse a sua desaprovacgao

86



oficial, ndo poderia prevenir nem coibir tal fato prontamente. Além disso, 0 uso do
titulo no enderecamento de cartas para reis estrangeiros, Principes, e cidades nao
implicava em um uso inconstitucional, e nem em ofensa aos sentimentos dos cidadaos
romanos*!, mas mostrava que sua postura visava provocar em especial uma aparéncia de
cooperacao entre seus pares politicos na Cidade de Roma servindo, no entanto como
artificio de manutencéo de sua autoridade nas provincias.

Além do carater positivo de se agir em uma relacdo de proximidade com 0s
cidaddos do Império, mas sem deixar de ressaltar a magnitude do poder que simboliza o
porqué do soberano estar em posicdo cimeira aos demais individuos, a imagem de um
civilis princeps se aproxima da de um benefactor ou pater patriae*’. Durante os dois
primeiros séculos do Principado, podemos dizer que existe um modelo construido em
volta de uma relacdo ideal entre benfeitor-beneficiario, baseada numa ambivaléncia
semelhante aos pensamentos grego e romano de uma oposi¢do entre tirano e benfeitor.

Em esséncia, este modelo € produto de um conjunto de reagdes ao poder, e
fundamenta-se numa légica parecida a da constituicdo do ideal de civilitas concernente
a imagem do Imperador, acrescida da evidente elevacdo deste em relacdo aos seus
pares, justificada principalmente pela proeminéncia moral do primeiro. Sendo assim, em

termos ideais, o benfeitor oferece e sustenta a vida de seus beneficiarios ausente de

* Mesmo durante o periodo helenistico, os reis orientais e das cidades gregas haviam enderecado a
divindade para Roma e para 0s comandantes romanos que representavam o Estado. Desta forma era
tradicional para um comandante romano ser considerado como sobre-humano; Tibério ndo tinha por isso
nenhum grande motivo para se desviar dos procedimentos politicos de Augusto, e de fato a omissdo do
mais alto e bem-conhecido titulo de seu predecessor nas correspondéncias diplomaticas pode ter
prejudicado seu prestigio ou 0 do Estado romano (SCOTT, 1933:50).

* A analogia do “pai” se auto-sugere como um fator preponderante por duas principais razoes: em
primeiro lugar, foi usada de uma maneira positiva para sugerir a existéncia de um benfeitor ideal tanto nas
fontes gregas quanto latinas (Xenofonte, Plutarco, Cicero, Tacito e Séneca); em segundo, enquanto
poucas fontes ressaltaram o panorama politico ideal para a existéncia de uma relacdo benfeitor-
beneficiario, ha um amplo campo de evidéncias em relacdo aos patres e seus dependentes. A
ambivaléncia dentro desta relagéo foi bastante considerada, pois faz parte do conjunto dos costumes, dos
mores: Tacito ndo critica a adulatio apenas para evidenciar as conota¢cdes negativas nos governos dos
Imperadores. Embora as relagdes estabelecidas nos trabalhos filoséficos ndo possam ser literalmente
transcritas para o plano das realidades sociais e politicas, a compreensdo de uma unidade social é derivada
de uma concepcdo de Estado como um conjunto de beneficiarios, semelhante a organizacdo de uma
familia em que o pater familias se coloca como o benfeitor em esséncia (STEVENSON, 1992: 423-431).
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motivacgdes proprias: a reciprocidade ndo é uma condigdo importante para os benfeitores
neste conjunto de coisas.

Por outro lado, o beneficiario compromete-se perante o benfeitor puramente
pela compreensao honesta e sincera do ideal deste; ndo ha desta forma uma preocupacédo
com exploracdo na idealidade da relacdo®. Desta forma, temos um benfeitor ideal
despreocupado com recompensas, mas beneficiarios completamente voltados para isso.
Além disso, o grande valor deste modelo ideal diz respeito ao fato de que as imagens de
um bom soberano e individuos leais a este estdo presentes em ambas as partes; o que
significa também que uma grande parte das criticas feitas a adulacéo e ao servilismo é
resultado da ambivaléncia existente na compreensdo e aplicagdo deste ideal

(STEVENSON, 1992: 423).

3.2 — Liberalitas e munificentia e outros aspectos positivos relevantes na

administracdo imperial de Tibério nos Anais.

Houve uma tentativa de se empreender um balanco entre a afirmacdo da
autoridade e legitimidade do poder, bem como uma aproximacgdo do soberano com o
restante dos individuos visando transmitir a idéia de que a populagdo ndo estava sendo
regida por um tirano, mas por alguém que compartilhava dos mesmos preceitos de
cidadania. Desta maneira, podemos dizer que Tibério empreendeu a¢des politicas dentro

da esfera da administracdo imperial que evidenciam o oferecimento de auxilio,

0 modelo de relacdo entre benfeitor-beneficiario evoca um cendrio ideal em que a preocupacao
desinteressada do soberano pelos suditos, a auséncia de exploracdo ou gratiddo pelos beneficios, reveste
melhor um determinado panorama social e politico do que uma autocracia que demonstra evidentemente
a autoridade de um governante legitimada, entre outras coisas, pelo uso da forca e do poder militar. O que
fica claro a partir desta premissa é a preocupacdo existente com a compreensdo de um relacionamento
entre soberano e seus dependentes, em que a ameaca da tirania ndo seja percebida como uma
possibilidade real, tendo em vista que constitucionalmente nada poderia impedir atitudes despéticas de
um Principe.
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beneficios e concessBes, que transparecem um aspecto positivo em seu governo e sao
descritas por Tacito.

Estabelecemos como tal tipo de atitude exemplos nos quais Tibério concede
beneficios em dinheiro a membros da aristocracia senatorial (liberalitas), oferecimento
de dinheiro, construcdo e reparo de obras publicas em Roma e nas provincias
(munificentia), bem como intervencdes de carater urgente nos precos dos viveres
destinados a populacdo (frumentationes). Esta escolha se da pela importancia que esta
virtude possuia para a sociedade romana, pois a generosidade existente entre iguais
quanto de um superior para um inferior. Mais ainda, teve grande preocupacdo com a
manutencdo e restauracdo dos templos e das construcdes publicas.

Em relagdo a definicdo do que vem a ser o termo liberalitas, existe uma
diferenca entre a doagdo de dinheiro feita atraves de uma solicitagdo imediata ao
Imperador e um ato de liberalidade (liberalitas) que ndo envolve apenas instrugdes de
concessdo de verbas para uma provincia através de oficiais a servigo do Principe, mas a
transferéncia de uma propriedade substancial que aparentemente pertence ao Imperador
e estd certamente a sua livre disposi¢do. Para C. Manning (1986:77-78), durante os
primeiros séculos da Republica a liberalitas era uma virtude amplamente disseminada e
praticada pela aristocracia romana, mas em seu Ultimo seculo seu exercicio se tornou
algo suspeito por duas razbes primordiais: a existéncia de um abismo entre o ideal
filoséfico, como exemplificado por Cicero no Dos Deveres e a préatica dos individuos.

A parte de uma discusséo sobre a concepcéo filosofica do termo, e diante de
uma observacdo documental, durante este periodo da Republica a generosidade privada
era constantemente praticada por um membro superior na sociedade para com outro
inferior, e ndo exercida entre iguais, de acordo com os preceitos filoséficos. Isto se

devia a uma forma de autopromocéo e tinha como finalidade a adesdo popular e a
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conquista de votos (MANNING, 1986: 77-78). Ao mesmo tempo, movidos pela
simulatio e vanitas, muitos membros da aristocracia senatorial agiam com exagero no
oferecimento de doagdes publicas, realizando atos evergéticos, que sobre uma capa de
utilitas eram simplesmente resultado de uma ostentagdo conseqiiente de uma situacédo
econdmica desafogada, e que buscava ofuscar as possibilidades de promocéo de outros
cidaddos que desejavam promocdao que, contudo, possuiam menos recursos.

Dentro da propria legislacdo romana houve a solicitagdo de uma prudéncia
dos doadores na realizacdo de munificéncias, autorizando somente obras publicas que
contribuissem para a dignidade (honos) e o embelezamento (ornatus) da cidade
(ANDREU, 2001: 546). A liberalitas tornou-se uma associagédo com estas disputas que
visavam apenas favorecimento popular, adquirindo dentro do panorama de conflitos
civis do século | a.C., uma conotagdo negativa, e por muitas vezes maquiada atraves de
sinbnimos como clementia, misericordia ou munificentia.

Carl Manning (1986: 80) ressalta também que a reabilitacdo da liberalitas e
seu reaparecimento durante o Principado estdo inseridos na compreensdo de trés tipos
de receptores de beneficios: a) os individuos privados; b) comunidades ou provincias; c)
candidatos aos cargos da magistratura, cargos oficiais e se¢0es destes cargos, com
consequéncias para todo o padrdo de condugdo dos negdcios publicos em Roma. O
reaparecimento da liberalitas foi influenciado pelo deslocamento da autoridade para o
Imperador e o estabelecimento do Principado como forma de governo.

A transferéncia do controle do acesso dos magistrados e governadores para
a demanda pessoal do Principe destituiu as disputas entre os membros da aristocracia
por favorecimento popular e os conflitos de interesse que tinham a liberalitas como

instrumento de persuasdo e apoio. A concentracdo dos poderes pelo soberano trouxe
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pouca oportunidade para alguém além do Princeps demonstrar sua generosidade
privada, principalmente se esta possuisse objetivos politicos.

Em Roma, a maior parte das caracteristicas de expressao da generosidade
imperial foram estabelecidas durante o governo de Augusto, e a ampla distribuicdo de
dadivas e outros beneficia em alguns aspectos definiram um ideal de virtude entre os
Imperadores romanos. As geracOGes posteriores prontamente associaram a virtude da
liberalitas com a imagem politica de Augusto, que consumiu somas exorbitantes de sua
propria riqueza em doacbes de dinheiro & plebe e aos aristocratas (NORENA,
2001:160).

Consideramos desta maneira que a conceituagao inicial deste termo sofreu
uma alteracdo da Republica para o Principado, e que em nosso caso observamos 0
exercicio desta virtude e da munficentia durante o governo de Tibério, sabendo que nédo
se trata mais do oferecimento de beneficios por membros da aristocracia para outros
membros da mesma ordem. Podemos observar entdo que a manutencdo do poder do
Imperador ndo dependia apenas de uma constante liberacdo de dadivas, mas este ato era
constituido tanto por um carater oficial quanto era imbuido da manifestacdo do carisma
de um Imperador.

De acordo com Fergus Millar (1971:136) sob Augusto 0 pagamento era
feito por um dispensator; que ficava a cargo de distribuir grandes guantias em dinheiro,
e que deveria sempre prestar contas das distribuicdes ao Imperador. Com essas grandes
guantidades de dinheiro envolvidas, e a proximidade que a responsabilidade do cargo
trazia perante a pessoa do Imperador, podemos compreender que este cargo poderia ser
amplamente cobicado.

Os dispensatores provavelmente também eram responséveis por tomar nota

dos pagamentos feitos em nome do Imperador, e as maiores evidéncias do
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funcionamento deste cargo vem das moedas que representam as distribuicBes periddicas
de dinheiro ao povo de Roma (congiaria ou liberalitates). Existem variagdes na forma
das moedas, mas todas aproximadamente mostram o Imperador sentado em um tribunal,
enquanto o dispensator fazia o pagamento para os cidaddos, que se aproximavam
individualmente para receber sua quantia.

Parece claro pelas representacdes nas moedas romanas de que a liberalitas
tomava parte dentro de um contexto de evento social, e ndo € surpreendente imaginar
que um cidaddo poderia pedir por algo que Ihe apetecesse, como vinho; isso quer dizer
que ndo eram feitas somente doa¢Ges em dinheiro. Tais doacBes de carater informal
eram as mais freqlientes dentro da liberalidade imperial, intercaladas com congiaria
formal e pulblica para o povo. Mas independente do carater informal ou solene da
distribuicdo, a nogdo da recepcdo de dadivas era algo que resultava especialmente, mas
ndo somente, do contato pessoal com o Imperador, fato que permaneceu essencial para a
concepgéo de poder do homem romano e a legitimagéo da autoridade do Principe.

A primeira passagem ndo remonta a nenhuma concesséo feita por Tibério,
mas faz uma referéncia a esta prerrogativa no Imperador. T4cito pontua que em Roma
ndo se sabia ainda dos motins entre as legies estacionadas na lliria, sob o comando de
Germanico. O autor afirma (ANNALS, 1-46) que a comunidade comegou a suscitar
rumores que censuravam Tibério, e impde um julgamento claro: “enquanto ele brincava
com os senadores e a plebe, a soldadesca estava em disputa e ndo poderia ser submetida
pela autoridade imatura de dois jovens”.

Entretanto, logo em seguida o autor afirma que “ele deveria ter ido
pessoalmente e os confrontado com sua soberania de comandante [...] uma vez que eles
vissem um Principe com sua grande experiéncia e supremo em severidade e

munificéncia” (longa experientia eundemque severitatis et munificentiae summum
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vidissent) (ANNALS, 1-46). Neste capitulo percebemos um exemplo claro das
contradi¢cbes que permeiam o0 texto taciteano: o autor se apropria de rumores que
possivelmente teriam sido emitidos pela opinido publica da época, reestrutura o discurso
e lhe impde em seguida um julgamento préprio, embora esta articulacdo crie a principio
uma sensagdo de distanciamento. Todavia, contraditoriamente ou ndo, o autor ressalta
um aspecto positivo de Tibério, possivelmente coerente com o0s atos de seus primeiros
anos de governo considerado por ele e pela tradicdo literaria de seu tempo como
relativamente bons.

A seguir (ANNALS, 1-75), temos efetivamente a primeira demonstracdo da
liberalitas de Tibério. O Senador Pio Aurélio registrou reclamacdes perante o Senado
sobre a construgdo de uma estrada publica e um aqueduto préximo a sua residéncia. Em
meio a resisténcia dos pretores em conceder uma restituicdo financeira, Tibério
intercedeu em seu auxilio garantindo-lhe o valor de sua casa (Caesar pretiumque
aedium Aurelio tribuit). N&do podemos afirmar pelo texto se Tibério concedeu o auxilio
oferecendo-lhe dinheiro do proprio bolso, ou se a concessao se deu por meio do erario
publico, tendo em vista que no inicio da passagem TAcito cita 0s entraves entre o
senador e os pretores. Todavia, a leitura deste capitulo nos mostra de forma geral que o
Imperador auxiliou a um membro da aristocracia, e de acordo com uma percepgao mais
livre do termo, é possivel qualificar este fato como um exercicio de sua generosidade.

Da mesma forma (ANNALS, 1-75), para Propércio Celer, um pretoriano
solicitando exclusdo de sua ordem devido a sua pobreza, o Imperador ofertou-lhe um
milhdo de sestércios, uma vez que descobriu que suas circunstancias eram hereditarias
(decies sestertium largitus est satis conperto paternas ei angustias esse). Havia um
costume durante o Principado de o Imperador sempre auxiliar certos membros da

aristocracia que estavam em dificuldades financeiras a ndo perder o estatuto equestre ou
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senatorial, portanto esta atitude, além de ser uma demonstracdo de generosidade, é
bastante plausivel e um costume do periodo.

Entretanto, a partir do momento que outros cidaddos fizeram solicitagdes
semelhantes, ele ordenou que os casos fossem provados no Senado. Diante destas
concessdes, Té&cito utiliza o innuendo nos dois casos: em relacdo a Aurélio, o autor
afirma que Tibério era desejoso de gastar o seu dinheiro honradamente, uma virtude que
durante muito tempo manteve ao passo que perdia as outras (erogandae per honesta
pecuniae cupiens, quam virtutem diu retinuit, cum ceteras exueret) (ANNALS, 1-75). Ja
no caso de Propércio, o desejo de Tibério por severidade o tornava amargo mesmo nas
questbes em que agia com propriedade, e por isto muitos preferiram o siléncio e a
pobreza a confissdo e generosidade (unde ceteri silentium et paupertatem confessioni et
beneficio praeposuere) (ANNALS, I-75). As avaliacfes de Tacito visam atestar que
mesmo quando Tibério agia virtuosamente, sua personalidade o tornava suscetivel aos
julgamentos negativos e a impopularidade, mas conforme ja ressaltamos possivelmente
estas avaliages sdo juizos de valor do proprio autor, e desta forma devemos excluir tais
consideracdes, nos atendo somente aos atos descritos.

No capitulo seguinte (ANNALS, 1-76), Tacito fala que as cheias do rio
Tibre ocasionaram inundagdes em amplas partes da Cidade de Roma, e que
consequentemente houve grandes perdas materiais e humanas. Tibério encarregou 0s
senadores Ateio Capiton e Lucio Arrancio de comandar as obras de contencéo do Tibre
(sed remedium coercendi fluminis Ateio Calpitoni et L. Arruntio mandatum), bem como
atendeu as solicitacBes das provincias da Acéia e da Macedonia de reducdo de tributos,
transferindo-as da administracdo proconsular para os seus proprios cuidados (Achaiam
ac Macedoniam onera deprecantis levari in praesens proconsulari imperio tradique

Caesari placuit). Podemos afirmar que esta passagem, embora ndo mostre nenhum
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exemplo de concessdo de beneficios em dinheiro, evidencia que Tibério mostrou-se
atento com a administracdo publica do Império, 0 que se mostra um contraponto
peculiar em relagdo a um panorama de distanciamento e hostilidade por parte do
Imperador, uma impresséo que surge inicialmente diante da leitura do texto taciteano.

Durante 0 ano de 17 d.C., Tibério fez a dedicacdo de templos aos deuses
que, destruidos pelo tempo ou pelo fogo, haviam sido projetos de Augusto (Isdem
temporibus deum aedis vetustate aut igni abolitas coeptasque ab Augusto dedicavit).
Esta medida fez parte de seu procedimento politico em preservar os feitos
administrativos de seu antecessor.

Ainda neste ano, diante das reclamacgdes da plebe sobre os precos dos
alimentos, Tibério estabeleceu o preco maximo do gréo a ser pago pelo comprador, de
modo que para este ele acrescentaria por sua conta dois sestércios por medida individual
(Saevitiam annonae incusante plebe statuit frumento pretium quod emptor penderet,
binosque nummos se additurum negotiatoribus in singulos modios) (ANNALS, 11-87).
Em termos gerais, 0 controle dos pregos dos alimentos e das taxas a serem pagas pela
populacdo era uma preocupacdo primordial do Imperador, pois a insatisfagédo da plebe:
questdes de ordem econémica, como o pesado fardo dos débitos, aumento das taxas e
tributos, a falta de moradias decorrentes de terremotos ou de incéndios, e a fome
causada por periodos de baixa produtividade na agricultura eram fatores de desordem
publica e impopularidade do Imperador (YAVETZ, 1969: 36).

No ano de 17 d.C. (ANNALS, I1-42), em nome de Germanico Tibério
distribuiu a plebe cerca de trezentos sestércios para cada pessoa, marcando sua
nomeacdo como colega no consulado (Ceterum Tiberius nomine Germanici trecenos
plebi sestertios viritim dedit seque collegam consulatui eius destinavit). Neste mesmo

ano (ANNALS, 11-47) doze cidades de grande importancia na Asia entraram em colapso
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devido a um terremoto ocorrido durante a madrugada, em que a destruicdo, além de
severa, foi inesperada e sem grandes possibilidades de fuga devido as enormes crateras
que se abriram no chdo. Aos sardianos, que foram bastante prejudicados pela tragédia,
Tibério concedeu dez milhGes de sestércios e cinco anos de remissao de impostos ao
erério (centies sestertium pollicitus Caesar, et quantum aerario aut fisco pendebant in
quinquennium remisit), o que foi ressaltado positivamente por Tacito, especialmente
pelo fato de as populaces destas cidades ter dedicado estatuas a Tibério por esta
realizacdo. Com efeito, este incidente foi um dos mais graves problemas durante o
governo deste Imperador, e ndo podemos deixar de perceber nesta passagem a
colaboracéo do Imperador para a resolucdo neste incidente.

Em outro capitulo (ANNALS, 11-48), Tacito qualifica como generosa a
atitude de Tibério (Magnificam in publicum largitionem auxit Caesar haud minus grata
liberalitate) ao entregar os bens de Emilia Musa, matrona que morreu sem deixar
testamento, a Emilio Lépido, a cuja familia parecia ter ela pertencido, embora estes bens
ja tivessem sido reclamados pelo fisco. Sob Tibério parece que proeminentes
personalidades poderiam deixar algo para o Imperador; era claramente uma forma
estabelecida, mas o fluxo de herancas e legados deixados para o Imperador estava
sujeito as pressdes tipicas das forcas sociais relacionadas ao Imperador.

Além das herancas, havia a recepcdo pelo Imperador ou pelo fiscus de
propriedades as quais o proprietario havia abandonado (vacantia) ou pelas quais as
disposicdes testamentérias eram invalidas (caduca), e Tacito mostra nesse mesmo
capitulo (ANNALS, 11-48) que Tibério agia com profunda severidade no que diz
respeito a aceitacdo ou ndo de herancgas: ndo aceitava herangas que ndo viessem apenas
de seus amici, rejeitando claramente as de desconhecidos, ou herancas provenientes de

testamentos em que este era nomeado herdeiro em detrimento de outros.
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Outro exemplo deste procedimento ocorre ainda neste capitulo, em que
Tibério concedeu toda a heranca de Patuleio, eqliestre que o havia destacado como co-
herdeiro, a M. Servilio (Pantulel divitis equitis Romani here ditatem, quamquam ipse
heres in parte legeretur, tradidit M. Servilio) (ANNALS, 11-48). Dentre as formas as
quais a riqueza era transferida do sudito para o Imperador, para ser administrada,
distribuida ou concedida para seus favoritos, a mais carregada de tonalidades politicas e
sociais, mas também de ambigiidades era a aquisicdo das propriedades de pessoas
condenadas criminalmente (bona damnatorum).

Este processo teve suas raizes na RepuUblica, quando a propriedade dos
homens condenados, ou dos homens condenados por ofensa ao Estado, era vendida em
audiéncia. A condenagdo era assim em parte um processo sujeito a manipulagéo e
corrupcao de transferéncia de bens de um individuo para outros. Um novo fator presente
durante o Principado era a extensdo do confisco de propriedades para todas as acusacgdes
criminosas mais graves, e a retencdo em larga escala da propriedade pelo Imperador, e
que aumentou consideravelmente com o acréscimo de acusacGes e perseguicdes,
revelando que a condenacdo era associada com o carater politico do Principe (MILLAR,
1971:169).

Casos de usurpacdo sob Tibério sdo apresentados por Tacito, sugerindo um
confisco de bens do aerarium, como o caso de Silio (ANNALS, 1V-20); em 31 d.C. 0s
bens de Sejano foram confiscados do aerarium para serem conduzidos em compulséo
para o fiscus (ANNALS, 1V-2); em 33 d.C. (ANNALS, VI-17), e por fim, Té&cito retrata
a condenacdo de Sexto Mario na Hispania (ANNALS, VI-19). Contudo, em nenhum
destes casos Tacito oferece maiores detalhes de como se deram estes processos, € as

acusacoes feitas pelo autor ndo transcendem o plano das insinuagdes, pois ndo podemos
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definir ao certo se ele se baseou em algum tipo de ata senatorial, ou simplesmente
corroborou impressdes baseadas no senso comum do periodo.

Em 22 d.C., Tibério assegurou financeiramente a reconstrucdo do anfiteatro
de Pompeu que havia sido destruido por um incéndio, pois nenhum membro
sobrevivente desta familia possuia condi¢bes de restaurd-lo, mantendo a sua
denominagdo original (at Pompei theatrum igne fortuito haustum Caesar extructurum
pollicitus est eo quod nemo e familia restaurando sufficeret, manente tamen nomine
Pompei) (ANNALS, I11-72). Este exemplo nos € interessante, pois mostra a concessao
de um beneficio ndo somente a um membro desta familia romana, mas contempla a
manutengéo do seu estatuto de nobreza dentro da aristocracia senatorial nos direitos de
inscricdo e de subscricdo nos anfiteatros, ou a manutencdo de uma casa sempre disposta
a receber outros membros da aristocracia.

A fortuna de uma familia constituiu um fator importante que se manteve
durante o Principado, relacionado também ao status social. A alianga de sobrenomes
definia a condicdo ilustre de algumas familias, pois 0s sobrenomes eram 0s maiores
indicios da origem, e eram somados a condi¢do de um cidaddo dentro da disputa por
dignidade no seio da aristocracia, e no quadro de proximidade com a familia imperial e
o favorecimento do Imperador (MACMULLEN, 1974:100). Desta maneira, Tibério
mostrou-se preocupado em assegurar a permanéncia e a influéncia de algumas familias
dentro da ordem senatorial, fazendo concesses em dinheiro.

Tacito faz um balanco dos primeiros anos de governo de Tibério
(ANNALS, IV-6), tendo em vista que a partir do ano 23 d.C., por ndo ter mais a
presenca de Druso e mediante a crescente influéncia de Sejano, sua relagdo com o

Senado tendeu a se agravar, especialmente pelos abusos nas denuncias e julgamentos da

98



lei de traicdo. Entretanto, estabelece uma coeréncia positiva nestes primeiros anos no

que tange & administracéo imperial:

[...] desde o inicio os negdcios publicos e as mais importantes questdes
eram discutidas perante os patres, e era permitido aos seus lideres o direito
de expressdo, e aqueles que escorregavam para a adulacdo eram
pessoalmente repreendidos por Tibério. Ele administrou as honras levando
em consideracdo a nobreza dos ancestrais, o brilhantismo da soldadesca e
as aptiddes politicas, sendo de comum acordo quais eram 0s principais
merecedores dos cargos. Consules e pretores gozaram de suas proprias
prerrogativas, o poder dos magistrados menores também eram exercidos, e
as leis, a exce¢do da questdo da lei de traicdo, foram usadas para o0 bem. Em
relacdo ao abastecimento de grdos e os afluxos financeiros, bem como
outras formas de arrecadacdo, estas tarefas foram relegadas para as
companhias de equestres romanos (at frumenta et pecuniae vectigales,
cetera publicorum fructuum societatibus equitum Romanorum agitabantur)
[...] A plebe manteve-se constantemente afligida por uma aguda caréncia de
suprimentos, mas ndo havia culpa por parte do Imperador em relacéo a isto:
de fato ele enfrentou o problema de terras inférteis e mares bravios na
medida de suas possibilidades financeiras e assiduamente (quantum
impendio diligentiaque poterat). E ele ofereceu auxilio para que as
provincias ndo fossem se revoltassem contra novos fardos (et ne provinciae
novis oneribus turbarentur), e tolerassem 0s seus antigos tributos sem
ambicdo ou crueldade dos magistrados: castigos corporais e confisco de

propriedades foram abolidos. (ANNALS, 1V-6)
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Em seguida, logo ap6s a morte de Druso, Tacito expde que Tibério, sem
interromper sua responsabilidade para com as questdes administrativas e preferindo o
trabalho ao invés do conforto, lidou com questdes legais de cidaddos e com as
solicitacfes dos povos aliados (ANNALS, 1V-13). Em meio a isto, transmitiu para o
Senado a decisdo de conceder aos povos cibriaticos na Asia e aos Egios na Acéia, que
haviam sofrido grandes reveses devido a um terremoto, a remisséo de tributos durante
trés anos (subveniretur remissione tributi in triennium).

Durante o ano de 27 d.C., um grande incéndio abateu-se sobre Roma com
uma grande violéncia, de modo que o monte Célio veio abaixo. Tibério confrontou o
problema com a distribuigdo de dinheiro em proporcédo as perdas sofridas, cuja gratiddo
0 Senado expressou publicamente, ao passo que a plebe regozijou-se do fato de que
mesmo desconhecidos que haviam sido convocados espontaneamente foram auxiliados
com a sua munificéncia (quia sine ambitione aut proximorum precibus ignotos etiam et
ultro accitos munificentia iuverat) (ANNALS, 1V-64). Os desafios para a manutengéo
da legitimidade e autoridade do Imperador seriam, a partir de Augusto,
consistentemente apoiados mais nos usos do poder do que apenas no acesso as vontades
do povo, pois as a¢bes do Imperador serviriam como instrumento na construgdo de uma
imagem de benevoléncia, justica e manutencdo dos principios da res publica.
Entretanto, poucos imperadores se preocuparam ou conseguiram éxito semelhante ao de
Augusto na manutencdo de uma imagem de soberano que aparentavam permitir a
liberdade de expressdo do povo, e Imperadores assim eram cunhados com a insignia da
tirania dentro das fontes literarias (GOODMAN, 1997: 126).

Em 33 d.C., ocorreu uma crise financeira em Roma, na qual membros da
aristocracia se viram endividados mediante a pratica da usura pelos banqueiros.

Absolutamente sem meios saldarem seus empréstimos, Tibério concedeu um ano e meio
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de moratéria, para que estes pudessem restabelecer os meios para 0s pagamentos aos
credores sem a necessidade de interferéncias juridicas do Estado. No entanto, esta
medida ndo contornou o problema e o Imperador viu-se obrigado a estabelecer um
escritorio com cem milhdes de sestércios para fazer empréstimos aos devedores, com 0
prazo de trés anos sem juros, para que estes quitassem suas dividas e ndo perdessem as
suas dignidades (eversio rei familiaris dignitatem ac famam praeceps dabat, donec tulit
opem Caesar disposito per mensas milies sestertio) (ANNALS, VI-17). Esta medida foi
especialmente importante para conservar o estatuto de alguns membros da aristocracia
que se viram bastante endividados, e mais uma vez ressalta a preocupacao de Tibério e a
existéncia de uma preocupacdo por parte dos Imperadores em ndo deixar que oS
Senadores perdessem as suas prerrogativas aristocraticas.

No dltimo ano de governo de Tibério, em 37 d.C., ocorreu outro grande
incéndio em Roma, em que parte do anfiteatro que se situava proéximo ao monte
Aventino queimou, e o foco se alastrou para as redondezas, consumindo as residéncias
vizinhas. Por sua parte, Tibério investiu cem milhdes de sestércios para 0s reparos das
residéncias e estabelecimentos (milies sestertium in munificentia conlocatum)
(ANNALS, VI-45). Novamente ndo podemos afirmar se o dinheiro empregado veio do
erario publico ou se saiu das préprias riquezas do Imperador, mas este exemplo mais
uma vez corrobora que Tibério demonstrou grande preocupagdo com as prerrogativas
administrativas e empenho na resolugéo de grandes problemas durante seu governo.

Por meio das passagens citadas acima, buscamos ressaltar o fato de que
existe um ponto de convergéncia nas fontes que analisam o Principado de Tibério,
estabelecendo que embora os primeiros anos de seu governo fossem bons, a partir da
morte de seu filho Druso e da influéncia de Elio Sejano, tem-se inicio a uma revelagio

ou degeneracdo moral de seu carater extremamente dependente e o agravamento nos
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abusos relativos a lei de traicdo. Tacito tenta ressaltar as cores de uma atmosfera de
parangia e perseguicdo a partir deste momento, embora fique clara a utilizacdo de
artificios retdricos que visam propor ao leitor tal perspectiva, especialmente pela énfase
da hipocrisia e da dissimulagdo do Imperador.

Seguem-se aqui Ultima passagem sobre Tibério ao fim do Livro VI,

constituindo-se de um obituario de sua vida:

Em seu comportamento houve diferentes fases: uma excepcional em vida e
reputacdo enquanto era individuo privado ou sob comando de Augusto;
uma reservada e maliciosa na sua fabricacdo de virtudes enquanto
Germanico e Druso eram vivos; foi simultaneamente uma mistura de bem e
mal durante a vida de sua mae Livia; infame por sua selvageria, mas com
sua torpeza encoberta, enquanto sentiu afeicdo ou respeito por Sejano; e por
altimo ele emergiu em crimes e degradacBes ao restar sozinho, com sua
vergonha e temor removidos, ele possuia apenas a si mesmo (ANNALS,

VI-51).

Desta maneira, Tacito ndo deixa de reconhecer e ressaltar caracteristicas
positivas na personalidade e na administracdo de Tibério em determinados momentos de
sua narrativa. Contudo, o a autor atribuiu a dependéncia de certas pessoas de sua familia
e a influéncia decisiva de Elio Sejano as causas para o0 agravamento da atmosfera de
terror no Principado.

Esta dependéncia contribuiu ou para revelar o carater essencialmente mau
do Imperador, ou ajudou em sua degeneracdo moral, muitas vezes ressaltada por
artificios literarios que ndo traziam qualquer contextualizacdo ou l6gica argumentativa.

Tacito elaborou uma narrativa que em ultima instancia caracterizou o Principado de
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Tibério como um periodo de clara erupgdo de uma tirania, embora ndo tenha criado uma
personagem, mas sim confirmado um consenso possivelmente estabelecido dentro da
memoria e tradicdo de uma aristocracia ainda saudosa de preceitos republicanos.

Podemos acrescentar que Tibério ndo foi bem-sucedido em empreender uma
politica de divulgacao de suas virtudes e feitos da forma como Augusto o fez. Embora
tivesse demonstrado preocupacdo na execucdo de suas tarefas administrativas e na
divulgacdo de sua imagem politica, seu distanciamento e seu carater reservado podem
ter contribuido para a sua alcunha impopular, mediante a sua incapacidade de
aproximacdo da plebe, a sua aparente rigidez excessiva no recebimento de honras
concedidas pela aristocracia, o seu afastamento do cotidiano politico durante os
periodos em que se retirou da Cidade de Roma.

Considerando-se estes fatores, podemos dizer que a superbia (arrogancia)
ressaltada no inicio da narrativa por Tacito como elemento inato de sua personalidade,
teve uma influéncia maior do que a comitas (afabilidade, condescendéncia) em seu
modo de governar. A distribuicdo de larguezas (largitiones) e a concessao de beneficios
(beneficium) ndo eram meios suficientes para garantir a popularidade de um soberano
perante a massa de Roma. Relacionado a liberalitas e a munificentia, outro fator
constitui-se como imprescindivel na necessidade de conquista da empatia da plebe: era
fundamental que o Imperador demonstrasse perante a populagdo que ele e ndo a
desprezava, nem que estava totalmente distante desta.

O governante que conseguia se aproximar da plebe era considerado por ter
levitas, que durante a Republica era a mais infame caracteristica que poderia ser
aplicada a um politico pertencente & aristocracia senatorial. Em comparagdo aqueles
senadores romanos que possuiam a tradicional gravitas, o politico detentor da levitas

era tido como um oportunista que s6 se aproximava da populacdo com o intuito de
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ganhar a popularidade, sem realmente se importar com o bem coletivo (YAVETZ,
1696: 98). A populacdo possuia meios de perceber se a aproximagdo de um governante
ou politico era verdadeira ou ndo. Por exemplo, as a¢Bes de Augusto poderiam ser
compreendidas como algo que ia além de artimanhas politicas pela obtencdo da adeséo
das massas, pois este tentava parecer um soberano popular e buscava a popularidade do
povo sem desdenhar do favorecimento que estas Ihe proporcionavam, e nesse intuito
nos pareceu bem-sucedido.

Desta forma, era importante demonstrar que o Principe ndo sentia asco de se
misturar com as massas nem de participar de seus divertimentos. Neste quesito seu
sucessor ndo nos parece ter sido tdo bem sucedido como Augusto, pois Téacito afirma
que Tibério ndo era afeito aos divertimentos da plebe, como os jogos publicos, embora
ndo tenha sido capaz de vetéa-los, provavelmente para ndo contrariar prerrogativas
estabelecidas por seu predecessor (alia Tiberio morum via: sed populum per tot annos
molliter habitum nondum audebat ad duriora vertere) (ANNALS, 1-54). Se as rela¢oes
entre os Imperadores posteriores a Augusto fossem explicadas somente considerando-se
como um dos pressupostos a empatia perante a populagdo, podemos dizer que Tibério
preocupou-se de forma coerente com a situagédo econdmica e o0 modo de vida da plebe,
mas ainda assim o aprego dessa plebe por ele ndo foi de forma alguma semelhante a
relacdo com Augusto, possivelmente pela sua maior preocupagdo em demonstrar
perante a aristocracia senatorial uma preservacdo dos preceitos republicanos,
principalmente se levarmos em consideragdo a sua origem aristocratica e o prestigio da
familia Claudia durante a Republica.

Entretanto, ndo podemos afirmar que a plebe seria apenas um conjunto da
populacdo simplesmente corruptivel por meio da concessdo de larguezas e

demonstracdo de uma proximidade para com esta. Apesar de uma tendéncia presente na
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literatura romana, primordialmente aristocratica de enfatizar uma inconstancia e uma
susceptibilidade da populacéo, esta ndo difamava nem agia da mesma forma com todos
os Principes: tal comportamento pode ser explicado se levarmos em consideracdo a
existéncia de uma consciéncia politica da plebe. O Principado surgiu como uma
alternativa possivel ao colapso da Republica. No entanto, essa alteragdo no sistema
politico ndo fez com que as responsabilidades dos imperadores fossem vistas como
dadivas, e sim como obrigaces legais, como préaticas de um modus operandi.

Ideais como a clementia, virtus, pietas e iustitia adquiriram uma
significacdo ainda maior durante o Principado; A liberalitas e a munificentia eram
caracteristicas apreciadas pela populacdo, mas somente quando vinha acompanhada
daquilo que era pejorativamente qualificado pelos senadores da aristocracia republicana
de levitas popularis. Os beneficios concedidos a populagdo eram considerados
necessarios e Uteis, mas ndo beneficia iucunda (apraziveis), pois assim como um mestre
é obrigado a vestir e alimentar um escravo, 0 povo tornou-se acostumado a receber as
provisdes de trigo como um dever fundamental do Principe.

Desta forma, embora Tibério tenha exercido uma boa administracéo
imperial, e que T4cito atente para esta prerrogativa principalmente durante 0s primeiros
anos de governo do Imperador, ele ndo conseguiu estabelecer um equilibrio que lhe
assegurasse sua popularidade durante seu governo, o que consequentemente pode ter
contribuido em especial para a construgdo de um imaginario negativo sobre a sua
imagem como Princeps.

Esta composic¢do negativa provavelmente adveio de sua conturbada relacéo
com a aristocracia senatorial, as voltas com reminiscéncias de um passado republicano
que, a0 mesmo tempo em que ainda retinha a memoria desta tradi¢do politica dentro de

seus ideais politicos, percebia claramente a inevitabilidade da aceitacdo do principado
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como forma de governo. Tibério por sua vez, mesmo que quisesse restabelecer uma
aura de republicanismo em sua relacdo com o Senado, ndo poderia mais se destituir de
uma posicédo centralizadora de fungdes erigida gradualmente pelo seu antecessor.

Mais ainda, as disputas internas por influéncia e poder politico dentro da
familia imperial e a atmosfera de parandia e perseguicdo decorrente de um aumento e
dos abusos na pratica de denuncias do crime de traicdo foi outro fator que contribuiu
enormemente para a afirmacdo negativa de seu Principado. Conquanto Tibério
pretendesse ou fingisse garantir certa autonomia ao Senado nos julgamentos e
condenacdes deste crime, ndo conseguiu ou ndo quis evitar o crescente abuso no uso
desta lei, que se tornou uma ferramenta de disputas por poder nas méos de oportunistas,
especialmente dentro da propria aristocracia.

Estes trés fatores contribuiram para o semeio de um ressentimento que
possivelmente se manteve durante o governo dos Imperadores subseqlentes, e foram
associados com a impopularidade decorrente da incapacidade de Tibério de se
relacionar com proximidade em relacdo a plebe urbana. Este ultimo fator corroborou a
tradicdo de superbia associada a sua familia, assim como serve de explica¢do para o
répido esquecimento de sua pessoa politica logo ap6s a morte, embora a relagdo com as
provincias mostre que era comum a prestacdo de culto a sua imagem, e que esta
possivelmente preservou-se nestes locais por mais tempo.

Em suma, podemos afirmar que é possivel observar na narrativa de Tacito
certos elementos que evidenciam a competéncia politica de Tibério na administracéo
imperial, especialmente na concessdo de beneficios a populagdo, bem como a sua
relagdo com as provincias e na organizacgdo militar do Império. Contudo, este Imperador
ndo foi tdo bem-sucedido como seu antecessor na manutencdo de um vinculo de

empatia com o restante da populagéo, e a sua dificuldade em lidar com os abusos e as
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disputas existentes na aristocracia pela pratica das dendncias sobre traicdo ao governo
foi um elemento determinante para a imagem que legou para a posteridade romana.

Esta incapacidade possivelmente contribuiu para a perpetuacdo de uma
imagem politica negativa, fortemente associada pela tradicdo e pela memoria da
sociedade romana a alcunha de um tirano, que por vérias vezes foi responsabilizada
como uma distorcéo literaria de Tacito, mediante o fato de sua narrativa ser a mais rica
em detalhes sobre os eventos do Principado de Tibério. Todavia, a constituicdo da
imagem de Tibério ndo foi uma invencdo, mas a confirmacdo de uma perspectiva
fortemente apoiada numa tradicdo historica bastante influenciada por uma relacdo
nostalgica com as reminiscéncias republicanas de outrora, estando presente e sendo

confirmada por outros autores contemporaneos a Técito.
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CONCLUSAO

O objetivo de nosso trabalho foi evidenciar na narrativa taciteana presente
em seus Anais exemplos positivos sobre a administracdo politica do Imperador Tibério
César Augusto. Primeiramente, pudemos observar as principais caracteristicas do estilo
literario de Publio Cornélio Técito, elemento fundamental para a estruturagdo de nossa
pesquisa: o grande interesse do autor na composicdo de seu relato analitico sobre os
Imperadores Julio-Claudianos ndo reside apenas nas limitacGes a liberdade de expressao
imposta pelo novo sistema de governo que sucede a constituicdo republicana, mas
também na busca pela compreensdo do carater e das personalidades daqueles que
participam do jogo do poder e na forma de comportamento destes com as atribui¢oes
politicas.

Tacito mostra conhecimento sobre as consequéncias de conflitos
psicoldgicos sobre os efeitos estilisticos daquele que emite um discurso, bem como a
percepcdo de uma responsabilidade intelectual sobre a instrumentalizacdo dos
componentes discursivos e retdricos perante aqueles que 1éem ou escutam um discurso.
Mais ainda, a forma pela qual Técito expbe sua argumentacdo sobre a decadéncia moral
no Principado consiste principalmente do aparato psicoldgico, em meio ao seu
arcabouco retérico e historico; ndo é objetivo principal a elaboracéo de séries de fatos
passiveis de verificacdo em seu contexto, pois a sua escrita valorizava muito mais a
persuasdo do que uma rigida consisténcia dos fatos: as paginas dos Anais mostram 0s
elementos de sua formag&o retorica, assim como os discursos compostos valorizam 0s
principais componentes da oratéria politica, e desta forma delineiam-se os caminhos de

sua narrativa histérica.

108



Em meio a esta preocupacdo de busca por razBes no passado politico
imperial, emerge a constatacdo de algumas das conseqliéncias do progressivo
desvelamento e consolidacdo do Principado como forma de governo: a intensificagéo de
disputas e intrigas pela hegemonia e controle das prerrogativas de poder no processo de
sucessdo dinastica; a preocupacdo dos Imperadores em assegurar simultaneamente a
autoridade pelo controle dos exércitos e a legitimidade por meio de uma manutencéao
dos ideais politicos republicanos que ainda ressoavam na aristocracia senatorial; a
importancia da difusdo de elementos simbdlicos mantenedores autoridade imperial a
plebe urbana e ao restante do Império; e a constatacdo da perda da liberdade politica e
de expressdo da aristocracia senatorial, 0 que em partes justifica a atribuicdo de um
meio-termo na convivéncia com a estrutura de poder imperial e uma nova forma de
significacdo para o termo libertas, pois se esperava que mesmo em meio a maus
governantes pudessem existir bons homens e bons Imperadores.

Entretanto, essa expectativa ndo impede o leitor de se aperceber de um
latente pessimismo diante das enunciagdes taciteanas. A concep¢do de uma imagem
politica de Tibério se insere dentro desta caracteristica por meio do perene conflito entre
a idéia de que a natureza de seu carater foi sendo progressivamente revelada mediante a
remocdo de uma sequéncia de influéncias restritivas pela ascensdo ao poder. Esta
personalidade degenerada que traz & tona a tirania e os abusos de autoridade foi o
arcabouco de toda uma tradicdo politica que se perpetuou no consenso da época de
Tacito e que, além disso, foi novamente resgatada por aqueles que fizeram uso do autor
enquanto ferramenta de um ideério politico na incipiente politica moderna.

Desta maneira, € principalmente em relacdo a personalidade do Imperador
que Técito direcionou a maior parte de suas criticas. Quando o autor ndo faz criticas

sobre seu cardter, constroi um juizo de valor que em sua maior parte € inserido por meio
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de insinuacdes e rumores apds descricdes de fatos e eventos. Esta percepcdo nos
auxiliou consequentemente no estabelecimento de um contraponto a certo consenso
estabelecido sobre a historiografia relativa ao Principado de Tibério. Em grande parte 0s
pesquisadores sobre o assunto corroboram as descricBes e opinides de Tacito como
indicios precisos da “tirania” do governo de Tibério, e a atmosfera de terror politico
descrita pelo autor diante das dendncias de traicdo fazem parte da base mais sélida de
argumentagao para confirmar tais proposigoes.

Tendo os devidos cuidados em nos precavermos das influéncias que o0s
juizos de valor proporcionaram a obra, podemos asseverar a existéncia de elementos
que corroboram a competéncia politica de Tibério na administragdo imperial, mediante
a concessao de beneficios a populagéo, sua relacdo com as provincias e a organizacao
militar do Império. Se o Imperador conseguiu levar a cabo tais responsabilidades com
éxito, o problema percebido mediante a perspectiva oferecida por Téacito ressalta, por
outro lado, o seu insucesso na difusdo do carisma politico que foi extremamente
necessario ao seu predecessor para com o restante da populacdo. Mais ainda, a sua
dificuldade em lidar com os abusos e as disputas existentes na aristocracia pela pratica
das dendncias sobre traicdo ao governo foi um componente decisivo para a
representacdo construida de sua personalidade e governo dentro da tradi¢do politica
romana.

Entretanto, ndo podemos responsabilizar essa possivel conseqiiéncia como
fruto de distorces literérias de Tacito da maneira como uma série de estudos se prop6s
a afirmar. Embora uma parte significativa dos estudos contemporaneos sobre o
Principado e sobre Tibério ja considere a evidente necessidade de um novo olhar sobre
os documentos, e mediante o fato de sua narrativa ser a mais rica em detalhes sobre os

eventos do Principado de Tibério, podemos afirmar que a composicéao da figura politica
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de Tibério ndo foi uma invencdo ressaltada por um uso “inapropriado” das fontes
histéricas, mas a ratificagdo de um aspecto densamente amparado nas reminiscéncias
historicas bastante influenciadas por uma relacdo de reavivamento e transformacéo das
concepcdes e valores morais republicanos. A perpetuacdo e a reapropriacdo de uma
memoria republicana € uma percepcao que nao pode ser considerada como exclusiva de
Técito, mas confirma-se em outros autores contemporaneos, e a compreensao do
passado imperial pode sugerir a necessidade presente de se compreender os conflituosos

mecanismos sustentadores das relagdes de poder durante o periodo Imperial.
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