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RESUMO

O presente artigo tem por objeto as fontes bibliograficas sobre 0 uso do meio probatorio digital
concernente a registros de geolocalizacdo em demandas sobre jornada de trabalho. Analisar-se-
& o cabimento desse tipo de prova no ordenamento juridico brasileiro e como a utilizacdo desse
meio probatério coloca em embate direitos fundamentais & prova, na figura da utilizagéo de
dados de geolocalizacdo, e a intimidade e a vida privada. A metodologia de pesquisa utilizada
no trabalho foi pesquisa exploratdria, bibliografica, de documentacdo indireta, qualitativa e
basica. Nesse prisma, foi analisada, primeiramente, a evolucdo tecnoldgica observada nas
ultimas décadas e o consequente surgimento de meios de comunicacdo capazes de mapear,
monitorar e armazenar dados de geolocalizacdo. Na sequéncia, foi examinado o conceito e as
caracteristicas da geolocalizacéo e a possibilidade de sua utilizagdo como meio probatério como
consectario da garantia constitucional do direito a prova. Ademais, foi analisado o cabimento
dessa prova na seara trabalhista, levando-se em consideracdo a distribui¢cdo do onus da prova
em demandas que versam sobre jornada de trabalho e ainda em relacdo aos meios ordinarios de
prova. Na mesma vereda, foram examinados os diplomas legais, bem como os procedimentos
neles contidos, que disciplinam a tratamento de dados pessoais e, portanto, regulam o uso de
dados de geolocalizacdo como meio probatdrio, como a Lei Geral de Protecdo de Dados € 0
Marco Civil da Internet. Prosseguindo, foi realizada uma anélise acerca do direito a prova frente
aos direitos da personalidade, ponderando o conceito das garantias constitucionais a intimidade
e a vida privada. Posteriormente, foi examinado o confronto entre o direito a prova e os direitos
da personalidade, sendo ressaltado que no ordenamento juridico brasileiro o embate entre
direitos fundamentais implica em um regime de cedéncia reciproca entre as garantias, a ser
analisado no bojo de cada caso concreto pelo préprio Poder Judiciario. Na sequéncia, foram
analisadas decisdes judiciais que dirimiram conflitos sobre o tema, o que evidenciou a
pluralidade de entendimentos acerca do uso do meio probatério. Por fim, chegou-se a conclusdo
de que, por forca do regime de cedéncia reciproca, é possivel que o meio probatério seja
admitido e valido em processos judiciais, desde que sejam observados requisitos que, em
sintese, delimitem o objeto de prova e garantam o sigilo desses dados no processo, para que
assim seja garantido o direito constitucional a prova e, de igual modo, seja preservada a
intimidade e a vida privada do titular dos dados.

Palavras-chave: Geolocalizagéo; Direito do Trabalho; Direito a Intimidade e a Vida Privada;
Jornada de Trabalho; Provas Digitais.



ABSTRACT

The present article aims to address bibliographic sources related to the use of digital evidentiary
means concerning geolocation records in labor disputes. The admissibility of this type of
evidence in the Brazilian legal system will be analyzed, as well as how the use of geolocation
data as evidence creates a conflict between fundamental rights, specifically the right to evidence
and the right to privacy and personal life. The research methodology used in this work was
exploratory, bibliographical, indirect documentation, qualitative, and basic research. Firstly, the
technological evolution observed in recent decades and the emergence of communication
methods capable of mapping, monitoring, and storing geolocation data was examined.
Subsequently, the concept and characteristics of geolocation and the possibility of its use as
evidentiary means were analyzed as a result of the constitutional guarantee of the right to
evidence. Furthermore, the admissibility of this evidence in labor disputes was examined,
taking into account the burden of proof in disputes regarding working hours, as well as the
ordinary means of evidence. In addition, legal statutes and their procedures that regulate the
treatment of personal data, including the use of geolocation data as evidentiary means, such as
the General Data Protection Law and the Internet Civil Framework, were analyzed. The article
also analyzed the conflict between the right to evidence and the right to privacy and personal
life, considering the constitutional guarantees of intimacy and privacy. It was highlighted that
in the Brazilian legal system, the conflict between fundamental rights implies a regime of
reciprocal concession between guarantees to be analyzed in each specific case by the Judiciary.
Judicial decisions resolving conflicts on the subject were analyzed, revealing the plurality of
interpretations regarding the use of digital evidentiary means. Finally, it was concluded that,
through the regime of reciprocal concession, digital evidence may be admissible and valid in
judicial proceedings, provided that requirements that delimit the object of proof and ensure the
confidentiality of these data in the process are observed, thus guaranteeing the constitutional
right to evidence while preserving the privacy and personal life of the data subject.

Keywords: Geolocation; Labor Law; Right to Privacy and Private Life; Working Hours;
Digital Evidence.
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1. INTRODUCAO

A tecnologia enquanto “[...] a teoria, a ciéncia, 0 estudo, a discussdo tecnica,
abrangidas nesta Ultima nocdo as artes, as habilidades do fazer, as profissdes e,
generalizadamente, os modos de produzir alguma coisa” (PINTO, 2005, p. 219), sempre
marcou a sociedade enquanto parametro de desenvolvimento.

A 42 Revolucdo Industrial ou Industria 4.0 se impds na ultima década, revelando
avancos tecnologicos extraordinarios, como o surgimento da inteligéncia artificial, da robdtica,
do machine learning (aprendizado de maquina) e da internet of things (internet das coisas),
tecnologias essas que se integraram aos mais diferentes ambitos da sociedade, inclusive aos
meios de producao.

O Poder Judiciario, da mesma forma, foi fortemente afetado pelo surgimento desses
novos mecanismos, sobretudo com ap6s a pandemia de Covid-19, em 2020, que impés a
restricdo na circulacdo de pessoas e 0 labor em regime extraordinario, culminando tramitacdo
exclusivamente eletrénica de processos, audiéncias e sessdes de julgamento virtuais e producéo
de provas por meios digitais.

O CNJ (2021), entdo, instituiu o “Programa Justica 4.0” para regulamentar o uso
das novas tecnologias e facilitar 0 acesso da populacdo ao Poder Judiciario por meio delas,
transformando a prestacdo jurisdicional com solucGes digitais colaborativas que automatizam
as atividades dos tribunais para garantir maior celeridade, eficacia e acessibilidade dos servicos.

A Justica do Trabalho (2021), para além da implementagdo célere do “Programa
Justica 4.0, foi pioneira na regulamentagdao do uso de provas digitais, com a criacdo do
“Programa Provas Digitais”, em 2020, proporcionando a formagdo, capacitacio e
especializacao de servidores e magistrados na producdo de provas por meios digitais.

Em demandas trabalhistas, tem-se observado o pedido de producéo de prova digital
consistente na obtencao de registros de geolocalizacdo do trabalhador, seja por meio de dados
armazenados por operadoras de telefonia ou por provedores de aplicagdo, como o Google e a
Apple, com o intuito de apuracdo da jornada de trabalho.

A questdo é conflituosa quanto a validade desse meio probatdrio, haja vista que a
CF/88 garante o direito a prova, consectario dos direitos fundamentais da garantia de acesso a
Justica (art. 5°, XXXV), ao devido processo legal (art. 5°, LIV) e a ampla defesa e ao
contraditério (art. 5°, LV). O CPC, da mesma forma preceitua o emprego de todos 0s meios

legais e moralmente legitimos para a satisfacdo de um direito pretendido (art. 369).



A LGPD, Lei n®13.709/2018, autoriza o uso de dados pessoais, inclusive sensiveis,
para o exercicio regular de direitos em processo judicial, conforme disposto no art. 7°, VI, e art.
11,11, “d”, do diploma legal.

Nada obstante, é certo que a CF/88 tambeém elenca como garantia fundamental a
inviolabilidade da intimidade e da vida privada, sendo assegurado inclusive o direito a
indenizagéo pelo dano material ou moral decorrente de sua violacéo, na forma do art. 5°, X.

Ademais, imperioso destacar que a EC n® 115, de 2022, incluiu ao texto
constitucional, como garantia fundamental, o direito a protecdo dos dados pessoais, inclusive
nos meios digitais, na forma da lei, consoante disposi¢éo do art. 5°, LXXIX, 0 que demonstra a
preocupacéo do legislador em tutelar os dados pessoais nos meios virtuais.

Nessa vereda, a utilizacao de registros de geolocalizacdo como meio probatério em
processos trabalhistas caminha em uma linha ténue entre a garantia do direito constitucional a
producdo ampla de provas e a ofensa aos direitos fundamentais a intimidade, privacidade e
protecdo de dados pessoais.

Assim, é justificavel a importancia do presente estudo para jogar luz, sem a
pretensdo de esgotar o tema, sobre como a utilizacao desse meio probatério pode ou ndo ofender
direitos fundamentais do jurisdicionado.

O objetivo geral é, portanto, analisar o impacto do uso de dados de geolocalizacdo
em processos trabalhistas na esfera dos direitos da personalidade do trabalhador e, ademais,
proceder com um estudo acerca das provas digitais na seara trabalhista, passando pelo aspecto
historico, conceitual, processual e constitucional das provas digitais.

A metodologia de pesquisa utilizada no trabalho sera pesquisa exploratdria,
bibliogréfica, de documentacéo indireta, qualitativa e basica, haja vista que sera procedido um
levantamento de informacGes sobre o tema em variados materiais j& publicados (GIL, 1989).
Ao final, sera realizado o estudo de alguns casos, a fim de evidenciar o fendmeno no proprio

contexto judicial.

2. RETROSPECTO: TECNOLOGIA, DADOS PESSOAIS DIGITAIS E
RESGISTROS DE GEOLOCALIZACAO

Desde o fim do ultimo século, vivenciamos um abrupto e constante processo de
transformacdo da sociedade e das relagbes humanas, em decorréncia do imenso avanco

tecnoldgico, observado sobretudo quanto a comunicacdo e a circulagdo de informacéo.



A 42 Revolugdo Industrial ou Industria 4.0 se impds na ultima década, revelando
avancos tecnoldgicos extraordinarios, com o surgimento da inteligéncia artificial, da robdtica,
do machine learning (aprendizado de maquina) e da internet of things (internet das coisas),
tecnologias essas que se integraram e se complementam, transformaram a maneira como 0S
individuos se integram e se interagem na sociedade. A comunicagdo transformou-se em “uma
sequéncia de numeros binarios (isto é, zero ou um) que, reconhecidos e traduzidos pelo
computador, representam uma informa¢ao” (LESSA, 2021, p.01).

A mudanca de paradigma escancarada recentemente teve inicio na segunda metade
do século XX, com a Terceira Revolucdo Industrial, a Revolucdo Técnico Cientifica
Informacional, na qual as novas tecnologias, de maneira mais contundente, impactaram as
relacBes sociais e foram apropriadas por diferentes atores sociais. A ampla conectividade
derivada da internet encurtou a relacao tempo e espaco e permitiu que informagdes circulassem
em tempo real pelo planeta, especialmente pela chegada do smartphone, o que culminou no
fenémeno da globalizagdo, que “é, de certa forma, o apice do processo de internacionalizaco
do mundo capitalista” (SANTOS, 2001, p. 23).

A sintese de Amarildo José Bernardi é pertinente:

No altimo quarto do século XX, novas tecnologias tendem a modificar a maneira pela
qual a informacéo e o conhecimento passam a ser entendidos e apropriados pelos
diferentes atores sociais. Esta nova realidade encontra-se fortemente ancorada nas
possibilidades informacionais trazidas pelo rapido desenvolvimento tecnoldgico,
ocorrido entre os anos de 1940 e 1960 e resultante de iniciativas militares e da
industria eletrénica, culminando, ap6s 1980, com o desenvolvimento do computador
pessoal e da Internet (BERNARDI, Amarildo José, 2007, p. 41).

A realidade recém-inaugurada tem como marca também a chamada internet das

coisas:

De maneira geral, pode ser entendido como um ambiente de objetos fisicos
interconectados com a internet por meio de sensores pequenaos e embutidos, criando
um ecossistema de computagdo onipresente (ubiqua), voltado para a facilitagdo do
cotidiano das pessoas, introduzindo solucdes funcionais nos processos do dia a dia
(MAGRANI, 2018, p. 20).

Além disso, o surgimento do metaverso, um ambiente virtual compartilhado, aberto
e tridimensional, que simula a realidade, permite que pessoas criem avatares, com novas
identidades e personalidades e interajam virtualmente como se estivessem pessoalmente. Trata-
se de uma realidade digital com inimeras possibilidades de interatividade (PAULICHI; PRUX,
2022).



N&o é demasiado salientar que documentos, outrora materializados em papéis,
como contratos, também ganharam o ambiente virtual e atualmente constituem documentos
digitais.

Assim, conforme muito bem descreve José Antdnio Ribeiro de Oliveira Silva:

Natural, portanto, que as provas dos atos e fatos juridicos, dos contratos, do
cumprimento e descumprimento de suas clausulas etc. estejam cada vez mais
"presentes” no espaco-tempo digital. Se todos os dados sdo lancados em arquivos
eletrdnicos, midias sociais e até nas nuvens, ja ha pessoas e sdo muitas que sequer
imprimem esses dados. J& ndo tem mais havido fotografias reveladas, contratos
impressos e um sem-fim de desapari¢fes do mundo fisico. As comunicagdes humanas
tém sido basicamente virtuais, com o0 wuso das tantas tecnologias da
informatica/telecomunicagdes, e praticamente ninguém mais imprime e/ou faz
degravacdo das conversas e outros dados dai resultantes (SILVA, José Antdnio
Ribeiro de Oliveira, 2022, p. 69).

O resultado dessa virtualizacdo da vida humana € a geracdo descomunal de dados,
“muitos dados gerados, mesmo que apagados do aparelho ou deletados do software, ficam na
memoria do aparelho celular ou armazenados na nuvem” (BERBERI; HANTHORNE, 2021).

Entre os dados coletados, as operadoras telefénicas e os provedores de aplicacéo,
como o Google, a Apple e o Facebook (Meta), passaram, mediante consentimento prévio, a
mapear, monitorar e armazenar a localizacdo do aparelho conectado e, portanto, do préprio
USUArio.

Existem varios meios pelos quais sdo obtidas as informacgdes de geolocalizacéo,
incluindo:

i) GPS: Os satélites do sistema de posicionamento global (GPS) transmitem sinais
que podem ser captados por dispositivos GPS, como smartphones, para determinar a posi¢éo
exata do dispositivo, “com a identificagdo da latitude e longitude do local em que o dispositivo
se encontra, com base nas conexdes de rede ou conexao via satélite” (ALBINO; LIMA, 2022,
p. 225);

i) Wi-Fi: Os pontos de acesso Wi-Fi transmitem sinais que podem ser usados para
determinar a posi¢do aproximada do dispositivo quando o GPS néo estiver disponivel;

iii) Dados do celular: As torres de celular transmitem sinais que podem ser usados
para determinar a posi¢do aproximada do dispositivo quando o GPS néo estiver disponivel.
Nesse caso, a informacao de geolocalizagéo € captada por antenas de operadoras de telefonia,
uma vez que “os aparelhos celulares comunicam-se com as antenas ERB — Estacdo Radio Base
através de interface de radiofrequéncia, sendo possivel visualizar o nivel de sinal de nosso
aparelho celular de acordo com a proximidade de uma ERB” (ALBINO; LIMA, 2022, p. 227).
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Assim, é possivel estabelecer um raio em torno da antena que captou o sinal para estimar a
localizagéo do aparelho;

iv) Dados do usuario: Os usuarios podem ainda compartilhar informacdes de
geolocalizacdo voluntariamente, como quando fazem check-in em um local ou postam uma foto
em uma rede social com a localizagdo marcada;

v) Dados de terceiros: As empresas também podem coletar informacgdes de
geolocalizacéo de fontes de terceiros, como provedores de servicos de localizacdo, redes sociais
e outros sites, para melhorar seus préprios servicos de geolocalizacao.

Ainda, conforme pondera Jodo Pedro Albino e Ana Cladia Pires Ferreira de Lima:

Caso ndo seja possivel a obtencéo de geolocalizagdo através da requisi¢do dos mapas
ERBs as operadoras de celular, é possivel oficiar a outros Provedores de Aplicagdo a
exemplo de aplicativos de transporte (Uber®, 99®, etc), de entrega de refeicbes
(Ifood®, Uber Eats, etc), de bancos (BB®, CEF®, Ital®, etc), Waze®, Instagram®,
Facebook®, YouTube®, dentre outros, para requisitar dados de logs, com o objetivo
de identificar a localizagdo do usuario em determinadas datas e horérios (ALBINO;
LIMA, 2022, p. 231).

Os dados de geolocalizagdo armazenados tem se mostrado de grande relevancia
para o campo do direito, servindo, na seara trabalhista, como uma prova digital capaz de
elucidar controvérsias relacionadas a jornada de trabalho, por exemplo.

Pedidos relacionados a producdo de prova digital consistente na obtencdo de
registros de geolocalizacdo do trabalhador, com o intuito de apurar a jornada de trabalho

desempenhada, tem despontado na justica do trabalho.
3. AGEOLOCALIZACAO

3.1. CONCEITO E CARACTERISTICAS

A geolocalizagdo “€ um recurso tecnologico para localizagao geografica de pessoas,
coisas ou dados” (FORTES, 2022, p. 240). Consoante salientado, com a popularidade crescente
dos smartphones e outros dispositivos conectados a internet, essa coleta de dados se tornou uma
pratica comum entre os provedores de aplicacao e servicos.

Existem varias maneiras de coletar dados de geolocalizacdo. Entre os métodos mais
precisos apontados anteriormente, destaca-se 0 uso de sinais de satélite do GPS (Sistema de
Posicionamento Global). Os dispositivos com GPS, como smartphones e tablets, podem receber

esses sinais e usa-los para determinar sua posicao precisa. Além disso, os dispositivos também
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podem usar informacGes sobre redes Wi-Fi, Bluetooth e rede celular para determinar sua
localizag&o.

Sobre a finalidade da coleta dos dados, assevera Maria Laura Grisi Sakamoto:

Sao utilizados e armazenados pelos Provedores de Internet com indmeras finalidades,
desde a utilizacdo do GPS (Global Positioning System/Sistema de Posicionamento
Global) até o direcionamento de conteido de forma personalizada, caso 0 usuario
aceita fornecer os dados de localizaco para determinados aplicativos (SAKAMOTO,
2023, p. 13).

Noutra senda, o0s usuérios podem fornecer informagdes de localizacdo
voluntariamente, como quando marcam sua localizagdo em uma postagem no Instagram ou
check-in em um estabelecimento comercial.

Os provedores de aplicativos e servicos geralmente coletam esses dados para
fornecer recursos personalizados, como mapas, rotas de navegacdo e buscas locais. Além disso,
os dados de geolocalizacdo também podem ser usados para fins publicitarios, como fornecer
anuncios direcionados a usuarios com base em sua localizagéo atual.

No entanto, é importante salientar que os provedores precisam obter o
consentimento do usuario antes de coletar, armazenar, usar ou compartilhar informacGes de

geolocalizacéo, conforme requisito estabelecido nos arts. 7°, 1, e 11, I, da LGPD.

3.2. AUTILIZACAO DA GEOLOCALIZACAO COMO PROVA DIGITAL:
GARANTIA CONSTITUCIONAL DO DIREITO A PROVA

Primeiramente, € imperioso destacar que a CF/88 garante o direito a prova,
decorrente dos direitos fundamentais de acesso a Justica (art. 5°, XXXV), do devido processo
legal (art. 5°, LIV) e da ampla defesa e do contraditorio (art. 5°, LV). O direito a prova é,
portanto, um elemento indissociavel do direito ao processo justo, haja vista constituir estrutura
elementar do direito processual (MARINONI; ARENHART; MITIDIERO apud RAMOS,
2015, p. 252).

O CPC garante ainda, na forma do art. 369, que as partes tém o direito de empregar
todos 0s meios legais e moralmente legitimos para provar a verdade dos fatos em que se funda
0 pedido ou a defesa e influir eficazmente na convicgéo do juiz.

Na sintese de Marco Antdnio Lima Berberi e Bruna de Oliveira Cordeiro

Hanthorne:

O direito fundamental a prova insere-se como “direito subjetivo de provar no processo
os fatos que emergem as pretensdes ou excegdes das partes”. Adotar o direito a prova
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em sua seara constitucional é constatar que a sua utilizacdo devera ser concedida pelo
julgador em seu amplo espectro, de modo a contribuir para a prolagdo de uma deciséo
fundamentada, nos termos do art. 371 do CPC/15, com a admissdo de todas as provas
iddneas, ainda que ndo previstas expressamente em lei — art. 369 —, bem como indicar
a necessidade da producdo de determinadas provas, examinando-as criticamente, em
atencdo ao dever de cooperacdo das partes com o julgador (BERBERI;
HANTHORNE apud AMARAL, 2021, p. 141).

A finalidade desse instituto é formar a convic¢do do julgador acerca dos fatos
controvertidos apresentados em juizo pelas partes, seja na peticao inicial, seja na contestacgéo.
Para Marinoni e Arenhart:

A prova assume a condicao de um meio retdrico, regulado pela lei, dirigido dentro dos
pardmetros fixados pelo Direito e de critérios racionais, a convencer o Estado-Juiz da
validade das proposicdes, objeto de impugnacdo, feitas no processo (MARINONI;
ARENHART, 2009, p. 57)

Para Didier (2015), o fato a ser provado, intitulado fato probando, deve cumprir
alguns requisitos. O primeiro deles € a controvérsia sobre o fato, haja vista que fatos alegados
ndo controvertidos sdo questdes de mera aplicacdo do direito, ndo dependendo de qualquer
prova. Deve-se observar também a relevancia, isto ¢, o fato probando deve ter relacdo com a
demanda, de modo a interferir no julgamento da causa. Por fim, o fato a ser provado deve ser
determinado, identificado no tempo e no espago para que possa haver sua escorreita
caracterizacdo e demonstracdo, caso contrario sera um fato indeterminado, logo, insuscetivel
de prova.

A prova de geolocalizacdo, enquanto prova digital, € um instrumento juridico
recente, que, da mesma forma que a prova “convencional”, presta-se ao escrutinio dos fatos que
de alguma forma se relacionem com a lide, podem intervir no desfecho da demanda e sobre eles
haja alguma controvérsia.

Rennan Thamay e Mauricio Tamer conceituam de forma concisa e elucidativa a

prova digital:

[...] o instrumento juridico vocacionado a demonstrar a ocorréncia ou ndo de
determinado fato e suas circunstancias, tendo ele ocorrido total ou parcialmente em
meios digitais ou, se fora deles, esses sirvam como instrumento de sua demonstrago.
A prova digital é o meio de demonstrar a ocorréncia de um fato ocorrido em meio
digital, ou que tem no meio digital um instrumento de demonstracéo de determinado
fato (e) de seu contetdo (THAMAY; TAMER, 2020, p. 33).

A utilizacéo de dados de geolocalizagdo como prova digital de jornada de trabalho
tem se tornado cada vez mais comum na Justica do Trabalho. Esses dados podem fornecer
informagdes valiosas sobre o expediente realizado por um empregado, incluindo horarios de

chegada e saida, deslocamentos e horas extras trabalhadas.
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Uma das principais utilizacdes de dados de geolocaliza¢do é como prova da jornada
de trabalho de um empregado. Esses dados podem mostrar os horarios de chegada e saida do
empregado no local de trabalho, bem como quaisquer deslocamentos realizados durante o dia.
Isso pode ser util em casos de disputas sobre horas extras, jornadas de trabalho excessivas e
outras questdes relacionadas a remuneragao.

Além disso, os dados de geolocalizagdo também podem ser usados como prova de
horas extras trabalhadas. 1sso pode incluir horas trabalhadas além do horario normal, bem como
horas trabalhadas em dias de folga ou feriados. Esses dados podem ser combinados com
registros de ponto e outras evidéncias para ajudar a estabelecer se um empregado tem direito a
horas extras e, se sim, quantas horas extras ele ou ela trabalhou.

Os dados de geolocalizacdo também podem ser usados como prova de
deslocamento para visitas a clientes ou outros locais. Isso pode permitir ao empregado
reivindicar o reembolso de despesas de viagem, como combustivel e pedagios. Esses dados
podem ser combinados com recibos e outras evidéncias para ajudar a estabelecer as despesas
de viagem do empregado.

Outra utilizacdo importante de dados de geolocalizacdo na Justica do Trabalho é
como prova de assiduidade. Esses dados podem mostrar se um empregado estava presente no
local de trabalho quando deveria estar. Isso pode ser Gtil em casos de auséncia ou atrasos
frequentes. Como salienta Jodo Pedro Albino e Ana Claudia Pires Ferreira de Lima:

Para dirimir provas frageis ou contraditérias, 0 juiz podera determinar que o proprio
trabalhador que utilize celular com sistema operacional Android® apresente seu
histérico de localizagdo gravado na conta da plataforma Google® ou expedir oficio a
Operadora de Celular, requisitando o0 mapa Estacdo Radio Base (ERB) no periodo em
que o vinculo empregaticio é postulado e exclusivamente quanto a jornada informada
na peticéo inicial, para que ndo se alegue invasdo de privacidade quanto aos horarios
fora do mencionado horério de trabalho.

3.3. CABIMENTO DA GEOLOCALIZACAO ANTE OS MEIOS
ORDINARIOS DE PROVA EM DEMANDAS SOBRE JORNADA DE TRABALHO

A jornada de trabalho ¢ “o lapso temporal didrio em que o empregado se coloca a
disposicao do empregador em virtude do respectivo contrato” (DELGADO, 2019, p. 1.024).

O controle da jornada de trabalho pelo empregador decorre do dever legal de dirigir
a prestacéo pessoal do servigo. Para isso, 0 mais comum € que o empregador utilize cartdes ou

livros de ponto, nos quais 0o empregado assinala os horarios de entrada e saida, além dos
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intervalos, para que fique devidamente registrado o expediente de trabalho realizado
diariamente.

O art. 818 da CLT, com redacao dada pela Lei n® 13.467/2017, fixa a distribuicéo
do 6nus da prova pelos mesmos critérios adotados pelo CPC, “apontando que ao reclamante
cabera externar o fato constitutivo de seu direito. A reclamada, cabera se justificar quanto a
existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito trazido pelo reclamante”
(VIVEIRQOS, 2018, p. 436/437).

N&o obstante, a CLT preceitua que nos casos previstos em lei ou naqueles em que
a prova a ser produzida pode ser muito dificultosa ou até impossivel para a parte que alegou 0
fato, pode haver a distribuicdo dindmica do 6nus da prova. Uma dessas hipoteses é justamente
em demandas que versam sobre jornada de trabalho, caso em que o empregador tem a
incumbéncia de juntar os registros de ponto, uma vez tem o dever legal de anotar a frequéncia
e, portanto, é a parte que tem maior aptiddo e os melhores meios para a obtencdo da prova.
Nesse prisma:

Entrementes, ha outras situacdes que se traduzem pelo entendimento expresso pela
SUmula n® 338 do TST que assevera ser 6nus do empregador que conta com mais de
10 (dez) empregados o registro da jornada de trabalho na forma do art. 74, §2°, da
CLT. A ndo apresentagdo injustificada dos controles de frequéncia gera presuncéo
relativa de veracidade da jornada de trabalho, a qual pode ser elidida por prova em
contrario. Também, no que tange a presuncao de veracidade da jornada de trabalho,
ainda que prevista em instrumento normativo, pode ser elidida por prova em contrario.
Por fim, os cartdes de ponto que demonstram horarios de entrada e saida uniformes
sdo invalidos como meio de prova, invertendo-se o 6nus da prova, relativo as horas
extras, que passa a ser do empregador, prevalecendo a jornada da inicial se dele ndo
se desincumbir. (VIVEIROS, 2018, p. 437)

Ocorre que, muito embora os registros de frequéncia sejam anexados aos autos para
fazer prova da jornada de trabalho, é frequente o uso da prova testemunhal para impugna-los.
Como fundamento da impugnacdo, na maioria das vezes é alegado que os cartdes de ponto
foram alterados, ou ainda que apés a assinalagdo houve o retorno ao trabalho.

Verifica-se que em ambas as situagdes, tanto a prova documental, consistente nos
registros da jornada, quanto a prova testemunhal, podem ser insuficientes para elucidar a
controveérsia do labor extraordinario.

E justamente em raz&o da complexidade desse tipo de situacao, tém surgido nessas
demandas pedidos para a producdo de prova digital de geolocalizacédo, consistente na obtencéo
dos registros de localizacdo via satelite pelo aparelho celular do trabalhador por meio de

companhias de telefonia ou provedores de aplicacdo, como Google e Apple.
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Para Olga Vishnevsky Fortes, o uso da geolocalizagdo deve ocorrer apenas apos o

esgotamento dos meios ordinarios de prova:

[...] penso que deve, de fato, haver o esgotamento da prova oral para o uso da
geolocalizagdo, pois caso a providéncia demande a expedicao de oficio a uma rede
social ou pericia técnica, o processo pode ter seu tramite verdadeiramente afetado,
fato que contraria o principio da celeridade, que informa o processo do trabalho (CF,
art. 5°, e CPC, art. 4°). (FORTES, 2022, p. 243).

Certo é que a o processo do trabalho € marcado pela primazia da prova oral e pela
concentragdo dos atos processuais em audiéncia, de modo que “qualquer ato que se antecipe a

estas, se mostra antiecondmico, salvo excegoes” (FORTES, 2022, p. 243).

4. NORMAS E PROCEDIMENTOS QUE REGEM O USO DE DADOS DE
GEOLOCALIZACAO COMO MEIO PROBATORIO

No Brasil, a regulamentacdo acerca das provas digitais e de toda a documentacao
eletrbnica é recente e muito esparsa. Varios sdo os diplomas legais que disciplinam a matéria
nos mais diferentes ambitos.4

Em 1997 foi promulgada a Lei n® 9.472, que dispbe sobre a organizacdo dos
servicos de telecomunicacGes e fixou o conceito de telecomunicacgdo no bojo do art. 60, § 1°,
como sendo “a transmissdo, emissdo ou recepcdo, por fio, radioeletricidade, meios Opticos ou
qualquer outro processo eletromagnético, de simbolos, caracteres, sinais, escritos, imagens,
sons ou informagdes de qualquer natureza” (BRASIL, 1997).

O MCI, em 2014, foi um marco no ordenamento juridico brasileiro, pois, conforme

muito bem sintetizou Vitor Leandro Yamada:

A Lei n° 12.965/2014, denominada Marco Civil da Internet (MCI), trouxe varios
conceitos Uteis a prova digital (art. 5°), disciplinou o consentimento, coleta, uso,
armazenamento, tratamento, protecdo, sigilo e exclusdo dos dados pessoais dos
usudrios dos servigos de internet (art. 7°, VI, VII, VIII, IX e X), o dever e prazos de
guarda dos registros de conex&o e de acesso a aplicagdes de internet (arts. 10, 11, 13
e 15), assim como o seu fornecimento, mediante ordem judicial, com o propésito de
formar o conjunto probatério em processos judiciais civeis ou penais (arts. 22 e 23)
(YAMADA, 2022, p. 130).

Esse diploma legal estabeleceu o acesso a internet como essencial ao exercicio da
cidadania no Brasil, sendo assegurado o direito a inviolabilidade da intimidade e da vida
privada, bem como sua prote¢éo e indenizacdo por eventual dano moral ou material decorrente

de sua violacdo, na forma do art. 7°, . Na sequéncia, no inciso Il do mesmo dispositivo legal,
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o legislador relativizou a garantia, possibilitando a quebra do sigilo dos dados em caso de ordem
judicial.

O decreto federal n® 8.771/2016 também tratou de disciplinar a protecéo de dados
pessoais e de comunicacdes privadas, estabelecendo no art. 11 que as autoridades
administrativas quando do requerimento de dados cadastrais dos individuos devem fazé-lo de
forma justificada, indicando “o fundamento legal de competéncia expressa para o acesso € a
motiva¢ao para o pedido” (BRASIL, 2016).

O CPC, ainda que de forma incipiente, regulamentou as novas tecnologias da
informacdo, permitindo a realizagdo parcial ou total dos atos judiciais por meio digital (art.
193), definiu critérios de autenticidade, integridade, temporalidade, ndo repudio, conservacdo
e, Nos casos que tramitem em segredo de justica, confidencialidade do documento eletronico
(arts. 195 e 411, 1), permitiu a gravacdo de audiéncia (art. 367, § 5°), entre outras regulacdes
(YAMADA, 2022, p. 130).

A LGPD também constitui um marco na regulacdo das provas digitais. O diploma
legal, em consonancia com a CF/88, assevera que a protecdo de dados tem como fundamentos
0 respeito a privacidade e a inviolabilidade da intimidade, da honra e da imagem, entre outros.
Além disso, fixa definicbes fundamentais para a regulacdo do ambiente virtual, como o conceito
de dado pessoal, agentes de tratamento e consentimento (art. 5°, I, IX e XII).

Além disso, os arts. 7°, VI, e 11, 11, “d”, autorizam o tratamento de dados pessoais
para exercicio regular de direitos em processo judicial. Para tanto, prevé no art. 6° principios
norteadores das atividades de tratamento de dados pessoais, 0s quais, na seara processual, atuam

como requisitos fundamentais para a utilizacdo de provas digitais:

Art. 6° As atividades de tratamento de dados pessoais deverdo observar a boa-fé e os
seguintes principios:

I - finalidade: realizacdo do tratamento para propoésitos legitimos, especificos,
explicitos e informados ao titular, sem possibilidade de tratamento posterior de forma
incompativel com essas finalidades;

Il - adequacdo: compatibilidade do tratamento com as finalidades informadas ao
titular, de acordo com o contexto do tratamento;

I11 - necessidade: limitacdo do tratamento ao minimo necessario para a realizagdo de
suas finalidades, com abrangéncia dos dados pertinentes, proporcionais e ndo
excessivos em relacdo as finalidades do tratamento de dados; [...]

V - qualidade dos dados: garantia, aos titulares, de exatiddo, clareza, relevancia e
atualizacdo dos dados, de acordo com a necessidade e para 0 cumprimento da
finalidade de seu tratamento; [...]

VII - seguranca: utilizacdo de medidas técnicas e administrativas aptas a proteger os
dados pessoais de acessos nao autorizados e de situagOes acidentais ou ilicitas de
destruicdo, perda, alteracdo, comunicacéo ou difusdo; (BRASIL, 2018)
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Entre os requisitos fixados, ganham maior destaque a finalidade, adequacéo,
necessidade e seguranga, haja vista que, por se tratar de dados sensiveis das partes, o tratamento
e utilizacdo desses dados deve ser adequado, garantindo a segurancga, e ter sua finalidade e
necessidade devidamente apontada e fundamentada (GEMIGNANI, 2022).

A utilizacdo de dados pessoais como meio probatdrio, que é o caso dos registros de
geolocalizacdo, deve se dar da maneira protegida, limitando-se a0 minimo possivel para a
finalidade especifica determinada e fundamentada em juizo, para que, além de servirem para o

escopo processual, ndo violem o direito a privacidade e intimidade se seu titular.

5. DIREITO A INTIMIDADE E A VIDA PRIVADA: RELACAO COM O
USO DE REGISTROS DE GEOLOCALIZACAO NA SEARA TRABALHISTA

5.1. CONCEITO DO DIREITO A INTIMIDADE E A VIDA PRIVADA

Os direitos e garantias fundamentais, também chamados pela doutrina de direitos
subjetivos publicos, direitos humanos e liberdades publicas, sdo um rol de dispositivos que
retine direitos de defesa do individuo perante o Estado, incorporando direitos politicos, civis,
sociais, entre outros (ARAUJO, 2001).

Os direitos fundamentais sdo divididos pela doutrina em categorias, seguindo o
momento historico de aparicao e tutela desses direitos pelos ordenamentos juridicos nacionais,
consistindo em direitos de primeira, segunda e terceira geracoes.

Consoante observa Gilmar Ferreira Mendes e Paulo Gustavo Gonet Branco (2019),
a primeira geracdo traz aqueles direitos observados nas revolugcdes americana e francesa, 0s
quais foram os primeiros a serem positivados. Esses direitos tém por paradigma o homem
individualmente e debrucam-se sobre a garantia de liberdades. E justamente nessa geragio que
surge a tutela dos direitos a intimidade e a vida privada, positivados no art. 5°, inciso X, da

CF/88, que assim garante:

X - s8o inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua
violacdo; (BRASIL, 1988)

Embora a intimidade e a vida privada parecam expressoes de conceituacao idéntica,
posto que sdo direitos sobre a propria pessoa e por vezes a doutrina se refira a intimidade como
um traco do direito a privacidade, certo é que existem distingdes:
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O direito a privacidade teria por objeto os comportamentos e acontecimentos atinentes
aos relacionamentos pessoais em geral, as relagcbes comerciais e profissionais que o
individuo ndo deseja que se espalhem ao conhecimento publico. O objeto do direito a
intimidade seriam as conversagdes e 0s episddios ainda mais intimos, envolvendo
relagbes familiares e amizades mais proximas (MENDES; BRANCO apud
SANCHIS, 2019, p. 415)

Veja que, conforme salientado, os direitos a intimidade e a vida privada sao
garantias sobre a propria pessoa, importando na tutela da esfera individual do sujeito, relegando
ao proprio individuo o poder de decidir quais informagGes acerca de sua vida pessoal podem ou
ndo ser tornadas publicas.

Os dados de geolocalizacdo, nesse caminhar, caracterizam-se como informacoes de
foro intimo do individuo, posto que revelam registros dos locais nos quais o individuo
frequentou ou esteve, sendo, portanto, objeto de tutela dos direitos fundamentais
retromencionados.

Nessa esteira, 0 uso de registros de geolocalizacdo para comprovar a jornada de
trabalho dos empregados, pode ter implicacbes importantes para a privacidade dos
trabalhadores. O armazenamento e a utilizagcdo de informagdes sobre a localizagdo de uma
pessoa ao longo do tempo podem permitir a coleta de informacdes pessoais, como padrdes de
comportamento, habitos, relacdes pessoais e vida privada.

Fundamental, portanto, que desde a etapa coleta e tratamento dos registros de
geolocalizacdo sejam respeitadas todos as balizas impostas pela LGPD e MCI, sobretudo a
obtencdo do consentimento do titular dos dados (art. 7°, I, e art. 11, I, da LGPD) e a adocdo de
medidas de seguranca, técnicas e administrativas para a protecdo dos dados de geolocalizacao,
de modo que essas informagfes se mantenham sigilosas e, por consectério, sejam respeitados
os direitos a intimidade e a vida privada.

Nesse prisma, é imperioso salientar ainda que recentemente, por meio da EC n°
115/2022, foi incluido no texto constitucional o inciso LXXIX, do art. 5°, da CF/88, o qual
elevou a categoria de garantia fundamental o direito a protecéo de dados pessoais, inclusive nos
meios digitais. A promulgagdo da emenda demonstrou ainda mais a preocupagéo do legislador
com o gigantesco numero de dados pessoais coletados e tratados no ambiente virtual.

Nicolle Bétta de Souza e Fernanda Rosa Acha teceram as seguintes consideragdes:

Destarte, a emenda constitucional 115/2022 veio como uma forma de dar mais poder
a ANPD (Autoridade Nacional de Protecdo de Dados), prevendo expressamente o
direito a protecdo de dados na CRFB/88 no seu artigo 5°, como um direito
fundamental, o qual é inerente a pessoa humana e é clausula pétrea. (SOUZA; ACHA,
2022, p. 680)
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Essa garantia, conjugada com o direito a intimidade e a vida privada, perfaz um
espectro basilar de direitos da personalidade, o que demonstra a legitima preocupagdo em tutela-
los, resultando, em ultima anélise, na constitucionalizacdo desses direitos. Como muito bem
assevera Maria Laura Grisi Sakamoto (2022, p. 14) “o tratamento inadequado desses dados
pessoais pode resultar em situagOes abusivas e ilegais, com repercussdes que violam as

garantias individuais”.

5.2. GEOLOCALIZACAO: CONFRONTO ENTRE O DIREITO A PROVA
E OS DIREITOS A INTIMIDADE E A VIDA PRIVADA

Por ter carater fundamental e universal, os direitos fundamentais a intimidade e a
vida privada sdo por vezes elevados a categoria de absolutos, “no sentido de se situarem no
patamar maximo de hierarquia juridica e de ndo tolerar restrigao” (MENDES; BRANCO, 2019,
p. 206). Contudo:

Essa assertiva esbarra em dificuldades para ser aceita. Tornou-se voz corrente na
nossa familia do Direito admitir que os direitos fundamentais podem ser objeto de
limitagdes, ndo sendo, pois, absolutos. Tornou-se pacifico que os direitos
fundamentais podem sofrer limitacGes, quando enfrentam outros valores de ordem
constitucional, inclusive outros direitos fundamentais. Prieto Sanchis noticia que a
afirmag@o de que “ndo existem direitos ilimitados se converteu quase em clausula de
estilo na jurisprudéncia de todos os tribunais competentes em matéria de direitos
humanos” (MENDES; BRANCO apud SANCHIS, 2019, p. 206/207).

A questdo é complexa e basilar para a discussao do presente trabalho, haja vista que
a utilizacdo de dados de geolocalizacdo em processos judiciais para a demonstracao da jornada
de trabalho implica, inevitavelmente, na restricdo dos direitos fundamentais a privacidade,
intimidade e protecdo de dados pessoais. Assim, como incumbe ao Estado “a tarefa de defender
os direitos violados ou ameacados de violéncia, segundo o artigo 5°, XXXV, da Constituicdo
Federal” (SAKAMOTO, 2022, p. 05), ¢ importante entender em que medida o Poder Judiciario
esta vinculado aos direitos individuais e até que ponto essas garantias podem ser limitadas.

Os direitos fundamentais podem em situacfes peculiares entrar em confronto.
Nesses casos, para a tutela de um determinado bem juridico é necessario que um direito
fundamental sobressaia sobre outro, o que implica, como bem observado por Luiz Alberto
David Aradjo (2001), em um regime de cedéncia reciproca entre as garantias.

Canotilho e Vital Moreira caminham na mesma linha de pensamento:

Por conseguinte, a restricdo de direitos fundamentais implica necessariamente em uma
relacdo de conciliagdo com outros direitos ou interesses constitucionais e exige
necessariamente uma tarefa de ponderacéo ou de concordancia pratica dos direitos ou
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interesses em conflito. Ndo se pode falar em restricdo de um determinado direito
fundamental em abstrato, fora da sua relagdo com um concreto direito fundamental ou
interesse fundamental diverso (CANOTILHO; MOREIRA, 1991, p. 134).

Alguns desses casos foram previstos pelo constituinte, que estabeleceu um regime
de harmonizacéo entre os direitos em conflito. E o que acontece, por exemplo, no direito a
propriedade privada e a desapropriacédo, no direito a opinido e a honra e no direito a informacao
e a privacidade. O direito fundamental a prova e a intimidade e privacidade, nédo &, entretanto,
um caso de conflito expressamente observado pelo constituinte.

O Poder Judiciario, por sua vez, na forma do art. 5°, XXV, CF/88, é o 6rgdo
incumbido da aprecia¢do da lesdo ou ameaca de direito e, portanto, “a defesa dos direitos
fundamentais ¢ a esséncia da sua funcdo” (MENDES; BRANCO, 2019, p. 220). Assim,
materializado nos juizes e tribunais, o Poder Judiciario tem o poder-dever de apreciar as
demandas judiciais, cujas decisdes vinculam, inclusive, os demais poderes da administragcao
publica. A funcdo precipua de aplicacdo da lei impde o encargo de atribuir aos direitos
fundamentais a aplicabilidade plena e a maxima eficacia possivel.

Ademais, imperioso salientar que além de carregar o dever de aplicacdo das
garantias fundamentais e, por consectario l6gico, de barrar a aplicacdo de dispositivos legais
gue porventura venham a confrontar os direitos fundamentais, o Poder Judiciario deve garantir
gue 0s processos judiciais caminhem em consonancia com 0s principios constitucionais
fundamentais, como 0 acesso a Justica (art. 5°, XXXV), o devido processo legal (art. 5°, LIV)
e a ampla defesa e o contraditorio (art. 5°, LV).

Assim, em hipéteses de conflito de preceitos fundamentais ndo previstas
expressamente no texto constitucional, como é a hipdtese em estudo, é necessario que o
magistrado faga uma ponderacdo de direitos e a aplicagdo da hermenéutica aliada ao caso
concreto, para que se chegue & “harmonia do texto constitucional com suas finalidades
precipuas, adequando-as a realidade e pleiteando a maior aplicabilidade dos direitos, garantias
e liberdades publicas” (MORAES, 2017, p. 34).

No caso em tela, o conflito perfaz o direito a prova ante os direitos a intimidade e a
vida privada, no que tange a utilizagdo de dados de geolocalizacéo para comprovacéo da jornada
de trabalho. Nesta ordem de pensamento, tendo em vista o regime de cedéncia reciproca, para
a utilizacdo desse meio probatorio certo é que deve haver concessdes por parte de ambos 0s
direitos fundamentais envolvidos, a serem sopesadas pelo magistrado condutor do caso

concreto.
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Conforme ja delineado em linhas pretéritas, o processo do trabalho é marcado
primazia da prova oral e a concentragdo dos atos processuais em audiéncia. A utilizacdo da
prova de geolocalizacdo, também por ser meio mais gravoso a esfera da personalidade do
sujeito, deve ocorrer quando esgotados os meios ordinarios de prova e ainda persistir davidas
acerca da verdade dos fatos passiveis de serem sanadas pelo uso desse meio probatério.

Para tanto, devem ser observados os requisitos fixados no art. 6° da LGPD, como a
finalidade, adequacéo, necessidade e seguranca, para que seja demonstrada a real necessidade
do uso do meio probatorio no processo, por ser medida mais adequada a elucidacdo dos fatos
controvertidos e ainda para garantia da seguranca dos dados quando de sua utiliza¢do nos autos.

Além disso, é fundamental que o fato probando seja devidamente determinado e
identificado no tempo e no espaco, de modo que sejam indicados os dias e 0s horarios exatos a
serem objeto de prova, para que os dados coletados fiquem limitados aos fatos controvertidos
e ndo avancem sobre informacdes pessoais do trabalhador alheias a lide.

A atribuicdo de sigilo nos autos também confere maior objetividade e
confidencialidade dos dados de geolocalizacao, garantindo que o0 acesso aos dados sera apenas
em juizo e servira para o seu proposito de busca da verdade e exercicio regular de direitos em
processo judicial.

Fica claro, portanto, que o desate do confronto entre os direitos fundamentais em
analise na hipétese vertente fica a cargo do Poder Judiciario, na figura do juiz. O regime de
cedéncia reciproca viabiliza a utilizacdo de dados de geolocalizagdo como meio probatério da
jornada de trabalho na forma do direito a prova insculpido na CF/88, mas impde, a0 mesmo
tempo, a observancia de requisitos e restricdes para que ndo incorra em ofensa aos direitos a

intimidade e a vida privada.

6. ANALISE DE DECISOES JUDICIAIS

A seguir serdo examinadas decisdes judiciais que dirimiram pedidos de producéo
de prova digital consistente na obtencdo de registros de geolocalizagéo do trabalhador, seja por
meio de dados armazenados por operadoras de telefonia ou por provedores de aplicagdo, como
0 Google e a Apple, com o intuito de apuragéo da jornada de trabalho.

TRIBUNAL | CASO FUNDAMENTAQAO
TRT18 Aglnt em MS n° 0010305- | “De inicio, verifico que a decisdo coatora ndo traz
51.2022.5.18.0000, fundamento especifico para o caso dos autos, que justifique
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Desembargadora Relatora
Silene Aparecida Coelho,
Tribunal Pleno, 22 de
agosto de 2022.

Sintese do Caso: Trata-se
de Agravo Interno
interposto em face de
decisdo que indeferiu a
peticdo inicial do Mandado
de Seguranga, nos termos
do art. 10, da Lei n°
12.016/2009, por entender
a julgadora ndo tratar de
hipGtese de cabimento do
remédio constitucional. A
segurancga foi manejada no
sentido de obstar a decisdo
de origem que deferiu a
dados de

geolocalizacdo do aparelho

extracdo de

telefonico do reclamante,
para a comprovacdo do
pleito de horas extras, sob o
fundamento de ser a
medida inconstitucional,
inconvencional e

desproporcional.

a tomada da medida extrema de quebra de sigilo telemético
do impetrante. [...]

Com efeito, constitui direito fundamental previsto no inciso
XII do art. 5° da CF, a inviolabilidade do ‘sigilo da
correspondéncia e das comunicagdes telegréaficas, de dados e
das comunicacdes telefonicas, salvo, no ultimo caso, por
ordem judicial, nas hipéteses e na forma que a lei estabelecer
para fins de investigacdo criminal ou instrucdo processual
penal’.

Demais disso, a Constituicdo ainda eleva a categoria de
direito fundamental, a inviolabilidade da intimidade, da vida
privada, da honra e da imagem das pessoas, no inciso X do
mesmo artigo. [...]

No contexto dos autos, em se tratando de dados extraidos do
celular pessoal do reclamante, maxime em se constatando a
existéncia de outros elementos factiveis e suficientemente
acessiveis para o julgamento, entendo que a regra essencial a
ser aplicada é a inviolabilidade da intimidade e o sigilo das
informagdes. E dizer, é recomendéavel seja dispensada a
devassa da privacidade do impetrante, ainda que submetida a
registro sigiloso, quando a realidade dos autos sinaliza que a
duracdo da jornada externa da obreira pode ser constatada

pelos meios ordinarios de prova”.

TRT12

MS n° 0001013-
44.2021.5.12.0000,
Desembargador ~ Relator
Gracio Ricardo Barboza
Petrone, Secéo
Especializada 2, 31 de
agosto de 2022.

Trata-se de Mandado de
Seguranga impetrado em
face da decisdo judicial
proferida pelo Juiz da 22
Vara do Trabalho de

Blumenau, Santa Catarina,

“A prova determinada pelo Magistrado a quo -
geolocalizacdo - compreende 0 monitoramento geografico de
dados trafegados pelo celular da parte, permitindo verificar a
localizacdo do dispositivo mével em horérios e dias nos quais
autorizada a coleta de dados. [...]

Quanto a legalidade e licitude de referida prova, observo que
a Lei Geral de Protecdo de Dados (LGPD - Lei n°
13.709/2018), dispondo sobre o tratamento de dados
pessoais, inclusive nos meios digitais, objetivou,
precipuamente, ‘proteger os direitos fundamentais de
liberdade e de privacidade e o livre desenvolvimento da

personalidade da pessoa natural.’ (art. 1°) [...]
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Fébio Moreno Travain
Ferreira, que determinou a
producdo de prova digital,
consistente na obtencéo dos
registros de geolocalizacdo

do aparelho telefénico

Ainda, a vedacdo de que trata o art. 2° da Lei n. 9.296/1996
ndo se aplica a procedimento que visa a obter dados pessoais
estaticos armazenados em seus servidores e sistemas
informatizados de um provedor de servigos de internet, mas
a interceptacdo de comunicagdes telefonicas, medida que ndo
serd alcancada pelo comando judicial objeto desta agdo de
seguranca. [...]

Ressalto, ndo se tratara de prova obtida por meio ilicito, pois
objetiva a confirmagdo dos fatos afirmados pelo préprio
autor, de que os cartdes de ponto ndo retratam a verdadeira
jornada. Ademais, a prova digital requerida pelo réu é
pertinente e mais eficaz do que a prova testemunhal na busca
da verdade real, motivo pelo qual foi deferida. [...]
Ademais, a medida liminar deferida nesta acdo de seguranca
logrou resguardar os direitos a privacidade assegurados pelos
arts. 5°, X e Xll da CF e arts. 7°, 1 e 11, e 10 da Lei n°
12.965/2014 (Marco Civil da Internet), ao conferir sigilo aos
dados coletados, reservando sua anélise as partes envolvidas

no processo.”

TRT2

reclamante.
RO n° 1000892-
21.2020.5.02.0385,

Desembargador  Relator
Marcos César Amador
Alves, 8 Turma, 21 de
julho de 2022.

Trata-se  de  Recurso
Ordinéario interposto em
face da sentenca proferida
pela Juiza da 5% Vara do
Trabalho de Osasco, S&o
Paulo, Cristiane  Serpa
Pansan, no qual arguiu a
preliminar de cerceamento
de do direito de defesa, por
ter sido indeferido o pedido
de producdo de prova
digital, consistente na
obtencdo dos registros de
geolocalizagdo do aparelho

telefénico reclamante.

“Nos termos dos artigos 765 da CLT, 139 ¢ 370 do NCPC, o
Magistrado tem ampla liberdade na diregdo do processo,
devendo determinar as provas necessarias a sua instrucao,
indeferindo as diligéncias inGteis ou meramente
protelatérias. Ademais, preconiza o artigo 794 da CLT que
‘nos processos sujeitos a apreciagdo da Justica do Trabalho
s6 haverd nulidade quando resultar dos atos inquinados
manifesto prejuizo as partes litigantes’. [...]

Registre-se, por oportuno, que ndo ha comprovagdo - e
sequer alegacdo - de fornecimento de telefone mavel
corporativo a reclamante, o qual poderia eventualmente
atribuir maior credibilidade a tese patronal, pois se
constituiria como efetivo instrumento de trabalho.

Por outro lado, a geolocalizagdo de celular particular do
trabalhador, como j& mencionado, ndo representa meio
adequado para afericdo de sua jornada, pois ndo se trata,
efetivamente, de ferramenta laboral. Entender-se o contrario
seria presumir que, em determinadas ocasifes nas quais o
obreiro deixe ou se esqueca de levar seu telefone mével ao
trabalho, ndo teria efetivamente comparecido ao labor, o que

n&do pode ser admitido.
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N&do se pode olvidar, por fim, do direito fundamental a
protecdo dos dados pessoais, inclusive nos meios digitais
(artigo 5°, LXXIX, da CF/88, recentemente acrescido pela
Emenda Constitucional n°® 115/2022), bem como do respeito
a privacidade e a intimidade como fundamento da protecédo
dos referidos dados (artigo 2°, 1 e 1V, da Lei n°® 13.709/2018
- LGPD).

TRT3

MS n° 0011155-
59.2021.5.03.0000,

Desembargador  Relator
Marco Antdnio Paulinelli
de Carvalho, 1 Secdo de
Dissidios Individuais, 04
de janeiro de 2021.

Trata-se de Mandado de
Seguranga impetrado em
face da decisdo judicial
proferida pelo Juiz da 22
Vara do Trabalho de
Uberléandia, Minas Gerais,
Marcel Lopes Machado,
que determinou a producéo
de prova digital,
consistente na obtencao dos
registros de geolocalizagédo
do aparelho telefénico

reclamante.

“De inicio, observo que a decisdo combatida ndo traz
qualquer fundamento para a tomada da medida extrema de
guebra de sigilo telematico da impetrante.

Dessa forma, trata-se de decisdo nula, nos exatos termos do
inciso 1X do art. 93 da Constituigéo.

Por seu turno, constitui direito fundamental previsto no
inciso XII do art. 5° da CR, a inviolabilidade do ‘sigilo da
correspondéncia e das comunicagdes telegréaficas, de dados e
das comunicagdes telefonicas, salvo, no Gltimo caso, por
ordem judicial, nas hipéteses e na forma que a lei estabelecer
para fins de investigagdo criminal ou instrucdo processual
penal’.

Veja-se ainda que a Constituicdo erige ainda a categoria de
direito fundamental, a inviolabilidade da intimidade, da vida
privada, da honra e da imagem das pessoas, inciso X.
Evidencia-se que a exibigc&o da geolocalizacdo da impetrante,
durante largo periodo de tempo, vinte e quatro horas por dia,
revelando os lugares e os horarios em que a impetrante
esteve, trata-se de medida que viola a privacidade e o sigilo
dos dados teleméticos da autora, além de ser desarrazoada,
visto que a duracdo da jornada externa da obreira poderia ser

constatada pelos meios ordinarios de prova.”

Na confluéncia dos casos colacionados, resta evidente que a admissibilidade e
validade da prova digital consistente na obtencéo de registros de geolocalizacao do trabalhador
¢ questdo ainda muito controversa no Poder Judiciario. Contudo, € possivel observar algumas
situacoes.

No primeiro caso, a julgadora ponderou que autoridade coatora nédo justificou a
necessidade “tomada da medida extrema de quebra de sigilo telematico do impetrante”. Assim,
0 uso desse meio probatdrio, entendido como mais gravoso aos direitos fundamentais, sem a

devida justificativa, implicaria na “devassa da privacidade do impetrante, ainda que submetida
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a registro sigiloso, quando a realidade dos autos sinaliza que a durac¢do da jornada externa da
obreira pode ser constatada pelos meios ordinarios de prova”.

Veja que na avaliacdo da desembargadora, mesmo que ndo citado diretamente, a
utilizacdo dos dados de geolocalizacdo encontrou obice nos requisitos da finalidade, adequacao
e necessidade, elencados no art. 6°, I, Il e 11, da LGPD, haja vista que o juizo de primeiro grau
ndo delimitou a imprescindibilidade da utilizacdo desse meio probatorio para o esclarecimento
dos fatos. Alias, ressaltou a julgadora do Agravo Interno que as provas ja produzidas nos autos
eram suficientes e ausentes, portanto, razoabilidade e proporcionalidade da utilizacdo do meio
probatorio.

No segundo caso, o julgador ponderou a legalidade e licitude no deferimento da
referida prova digital, em observancia ao disposto no art. 7°, VI, da LGPD. Ademais, consignou
que “a prova digital requerida pelo réu é pertinente e mais eficaz do que a prova testemunhal
na busca da verdade real, motivo pelo qual foi deferida”. Por fim, reiterou a concessao realizada
em sede liminar, consistente na atribuicédo de sigilo aos dados coletados por meio da prova de
geolocalizacao.

Veja que nesse caso o desembargador fundamentou a necessidade do uso desse
meio probatdrio no entendimento de ser “mais pertinente e eficaz que a prova testemunhal”. A
despeito da previséo legal do art. 369, do CPC, que ndo impde hierarquia entre os tipos de
prova, o requisito da necessidade constante do art. 6°, 11, da LGPD, importa num exame mais
profundo das peculiaridades da demanda, haja vista que a producédo da prova de geolocalizacao
de ocorrer ap0s esgotados 0s meios ordinarios de prova.

Dessa forma, é necessaria a demonstracdo das peculiaridades da demanda
ensejadoras da utilizacdo dos dados de geolocalizagdo. Lado outro, no que tange a determinagéo
de sigilo dos dados, a medida é assertiva quanto ao resguardo da confidéncia e preservagdo da
intimidade e privacidade da parte.

No terceiro caso, 0 julgador entendeu que ndo houve cerceamento do direito de
defesa do reclamado quando do indeferimento do pedido de producdo de prova digital
consistente na obtencédo de registros de geolocalizacdo do reclamante. O fundamento utilizado
pelo julgador se diferencia dos demais abordados. O desembargador entendeu que “a
geolocalizacédo de celular particular do trabalhador, como ja mencionado, nao representa meio
adequado para afericdo de sua jornada, pois ndo se trata, efetivamente, de ferramenta laboral”.

Além de que a utilizacdo desse meio probatdrio violaria o direito a intimidade do trabalhador.

26



Nada obstante, é imperioso salientar que ndo h& Obice legal a utilizacdo da
geolocalizacéo coletada do aparelho celular pessoal do trabalhador. Pelo contrario, conforme ja
apresentado, a LGPD, no bojo dos arts. 7°, VI, e 11, II, “d”, assegura o tratamento de dados
pessoais para o exercicio regular de direitos em processo judicial, que € exatamente a hipotese
vertente.

No quarto e ultimo caso, o julgador entendeu que o0 uso de registros de
geolocalizacdo no caso em questdo € medida desproporcional e desarrazoada, o que demonstra
mais uma vez que o uso do meio probatdrio encontrou Gbice nos requisitos da finalidade,
adequacdo e necessidade, elencados no art. 6° I, 1l e Ill, da LGPD. Assim, sendo medida
extrema e n&o justificada, viola os direitos fundamentais da intimidade, da vida privada e a

protecdo de dados pessoais.
7. CONCLUSAO

A luz de todo o exposto, a revolugdo tecnoldgica percebida ao longo das ultimas
décadas transformou radicalmente a maneira como os individuos se integram e se interagem na
sociedade. As mudancas cada vez mais séo percebidas e as tecnologias incorporadas pelo Poder
Judiciario. O uso de provas digitais em juizo é um sintoma dessa transformacéo em voga.

Os dados de geolocalizacdo tem se mostrado um importante e poderosa ferramenta
para 0 campo do direito, servindo, na seara trabalhista, como uma prova digital capaz de
elucidar controvérsias relacionadas a jornada de trabalho.

A CF/88 garante o direito a prova, decorrente dos direitos fundamentais de acesso
a Justica (art. 5°, XXXV), do devido processo legal (art. 5°, LIV) e da ampla defesa e do
contraditério (art. 5°, LV), bem como certifica o direito a privacidade e a intimidade (art. 5°,
X). O CPC, na mesma vereda, assegura que as partes tém o direito de empregar todos 0os meios
legais e moralmente legitimos para provar a verdade dos fatos em que se funda o pedido ou a
defesa e influir eficazmente na convicgdo do juiz, na forma do art. 369.

O MCI estabelece o acesso a internet como essencial ao exercicio da cidadania no
Brasil, sendo assegurado o direito a inviolabilidade da intimidade e da vida privada, bem como
preconiza a possibilidade de quebra do sigilo de telecomunica¢Ges em caso de ordem judicial.
A LGPD, no mesmo sentido, assegura a protecdo de dados, com fundamento no respeito a
privacidade e a inviolabilidade da intimidade, além de que autorizam o tratamento de dados
pessoais para exercicio regular de direitos em processo judicial, consoante arts. 7°, V1, e 11, II,
“d”.
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Nesse prisma, resta evidente que, a priori, ndo ha Obice a utilizacdo de dados
pessoais digitais como meio probatdrio e, por consectario, ndo ha impedimento legal para o uso
de registros de geolocalizacdo em processo judicial. Lado outro, fica claro também o confronto
entre os direitos constitucionais a prova e a intimidade e a vida privada. Nesse caso, é necessario
que o magistrado faca uma ponderacdo de direitos e a aplicagdo da hermenéutica aliada ao caso
concreto, para que se busque o equilibrio das garantias constitucionais.

Primeiramente, tendo em vista a primazia da prova oral e a concentracdo dos atos
processuais em audiéncia no processo trabalhista, a utilizacdo da prova de geolocalizacdo deve
ocorrer quando esgotados os meios ordinarios de prova e ainda persistir dividas acerca da
verdade dos fatos passiveis de serem sanadas pelo uso desse meio probatorio.

Com efeito, o art. 6° da LGPD apresenta balizas importantes para o uso de dados de
geolocalizacdo como prova digital. Para a producdo da prova no caso concreto, devem ser
sopesadas pelo magistrado a finalidade, adequacéo, necessidade e seguranca, haja vista que,
por se tratar de dados sensiveis das partes, o tratamento e utilizacdo dessas informagdes deve
ser adequado, garantindo a seguranca, e ter sua finalidade e necessidade devidamente apontada
e fundamentada.

Ponderados esses fatores e constatada a necessidade de producdo da prova, é
imprescindivel que o fato probando seja devidamente determinado, identificado no tempo e no
espaco. Isso significa que devem ser apontados os exatos dias, horarios e locais em que se quer
apurar a jornada de trabalho, para que se verifique apenas se 0 empregado se encontrava ou ndo
no local de trabalho nas ocasifes alegadas, evitando que haja excesso na producao probatoria e
se invada a esfera privada do individuo.

Na sequéncia, é importante que seja atribuido sigilo nos autos da documentagéo
referente aos registros de geolocalizacdo, para que 0 acesso aos dados seja Unica e
exclusivamente em juizo e sirva para o seu proposito de busca da verdade e exercicio regular
de direitos em processo judicial, mitigando, portanto, a restricdo do direito a privacidade e a
vida privada do titular dos dados.

Chegou-se a conclusdo, portanto, que, por forga do regime de cedéncia reciproca, €
possivel que 0 meio probatorio seja admitido e valido em processos judiciais, desde que sejam
observados requisitos que, em sintese, delimitem o objeto de prova e garantam o sigilo desses
dados no processo, para que assim seja garantido o direito constitucional a prova e, de igual

modo, seja resguardada a intimidade e a vida privada do titular dos dados.
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