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RESUMO

Este artigo tece consideragdes acerca dos meios de defesa do executado no
cumprimento de sentenga de pagar quantia no ambito dos Juizados Especiais (Leis
9.099/1995, 10.259/2001 e 12.153/2009). A pesquisa tem natureza informativa e visa analisar
legislagdo, jurisprudéncia e doutrina acerca da questdo. O objetivo ¢ investigar o conflito
aparente entre a interpretacdo das leis do microssistema, o Enunciado n. 117 do Fonaje e o
procedimento do CPC/2015, verificando o cabimento da impugnacdo ao cumprimento de
sentenca, sem garantia do juizo, nos Juizados. O processo metodologico foi a revisao
bibliografica e a documentag¢do indireta, por meio do método hipotético-dedutivo. Como
resultado, verificou-se que ndo ha consenso sobre o tema, existindo decisdes conflitantes nas
Turmas Recursais. Em conclusdo, sugere-se uma hermenéutica que privilegie a
constitucionalizacdo do Processo Civil e a ado¢do do procedimento do CPC na aplicagdo
subsididria ao rito sumarissimo.

Palavras-chave: Processo Civil. Juizados Especiais. Execu¢do. Cumprimento de Sentenca.
Impugnag¢do. Garantia do Juizo. Cédigo de Processo Civil. Enunciados. Conflito normativo.



ABSTRACT

This article is concerned with the defense of the debtor sentenced to pay a sum within
the scope of the microsystem of Small Claims Courts (Laws 9099/1995, 10259/2001 and
12153/2009). The research has an informative nature and aims to analyze legislation,
jurisprudence and juridical doctrine on the issue. The objective is to investigate the apparent
conflict between the interpretation of the microsystem laws and the CPC/2015 procedure,
verifying the possibility of challenging the execution of the sentence, regardless of any
payment assurance, in the Small Claims Courts. The methodological process was the
bibliographic review and indirect documentation, with the analysis carried out through the
hypothetical-deductive method. The result was that there is no consensus on the subject, with
conflicting decisions in the Appellate Courts. In conclusion, a hermeneutic that favors the
constitutionalization of the Civil Procedure and the adoption of the procedure contained in the
CPC in its subsidiary application to the summary rite is suggested.

Keywords: Civil procedure. Small claims courts. Sentence enforcement. Impugnment. Civil
procedure code. Precedent orientation. Norm conflict.
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INTRODUCAO

Os Juizados Especiais foram introduzidos na legislagdo brasileira com o objetivo
de estimular uma prestagdo jurisdicional mais célere, simples e segura, a0 mesmo tempo em
que se buscava resguardar o devido processo legal e o contraditorio.

Foi imbuido desse propoésito que o constituinte de 1988 instituiu esse sistema na
Carta Magna, em seu art. 98, I, com abrangéncia para causas de menor complexidade, tanto
no ambito Estadual quanto Federal, abrindo caminho para verdadeira revolugao na sistematica
do processo civil.

Integram esse microssistema os Juizados Civeis (Lei n° 9.099/95), Federais (Lei
n°® 10.259/01) e da Fazenda Publica (Lei n° 12.153/09), havendo em todos eles a primazia dos
principios da celeridade, economia processual, oralidade e informalidade, entre outros.

A celeuma tratada nesse trabalho, porém, centra-se na discussdo a respeito das
possibilidades de manifestacdo dos litigantes em causas incluidas no alcance do
microssistema dos Juizados Especiais, sobretudo no cumprimento das sentengas ali exaradas.

Um exemplo dessa limitacao ¢ o fato de que nenhuma das referidas leis prevé a
possibilidade de interposicdo de recurso de agravo de instrumento contra decisdes
interlocutdrias nos Juizados, a ndo ser em casos excepcionais de insurgéncia em relacdo a
antecipacao de tutela.

O objetivo dessas restrigdes, por Obvio, ¢ dar mais celeridade as causas ali
julgadas, visto que a revisdo das decisdes gera inevitavel demora na efetivacdo da tutela
jurisdicional definitiva.

Ocorre que a questdo se mostra ainda mais problematica apds o transito em
julgado da sentenca, momento em que sdo reduzidas as ferramentas a disposi¢dao do
sucumbente para apontar eventuais irregularidades.

Porém, mesmo com um titulo executivo judicial formado, ha possibilidade de que
remanesca controvérsia em relagdo ao quantum da execucao, sobretudo em casos de célculos
complexos de atualizagdo e corre¢do, por exemplo.

Aqui caberia uma das mais importantes ferramentas a disposi¢ao do executado no
procedimento comum, a impugnacdo ao cumprimento de sentenca, defesa tipica e incidental
ao procedimento prevista no art. 525 do Cddigo de Processo Civil, por meio da qual algumas
matérias podem ser alegadas pelo executado nos proprios autos da execucdo, em peca

simples, de modo a provocar a revisdo do cumprimento de sentenga proposto pelo exequente.



Segundo o CPC, a impugnacao tem lugar nos seguintes casos: falta ou nulidade da
citacdo de réu revel; ilegitimidade de parte; inexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da
obrigacdo; penhora incorreta ou avaliagdo erronea; excesso de execucdo ou cumulagdo
indevida de execugdes; incompeténcia absoluta ou relativa do juizo da execucdo; qualquer
causa modificativa ou extintiva da obrigagdo, como pagamento, novagdo, compensagao,
transagdo ou prescri¢do, desde que supervenientes a sentenca.

O problema ¢ que, ndo raro, magistrados titulares de Juizados Especiais, civeis e
fazendarios, ndo admitem a apresentacdo da impugnacdo sob a alegacdo de auséncia de
previsdo legal nas leis especificas do rito sumarissimo ou argumentam ainda em favor da
existéncia de procedimento proprio, os embargos a execucao apods a penhora.

Nesse contexto, o trabalho tem o objetivo de analisar o cabimento do incidente da
impugnacdo ao cumprimento de sentenca, sem a garantia do juizo, em sede de Juizados
Especiais, verificando a existéncia de previsdo legal para a sua aplicagdo e delimitando quais
seriam as possibilidades de incidéncia dentro do referido microssistema processual.

Com esse objetivo, o trabalho analisara legislacao, jurisprudéncia e doutrina
acerca dos meios de defesa disponiveis para o executado no ambito no microssistema dos
Juizados Especiais (Leis 9.099/1995, 10.259/2001 e 12.153/2009), com notavel enfoque na
aplicabilidade da impugnacdo ao cumprimento de sentenca sob a égide das referidas leis.

Além disso, investigar-se-4& o conflito aparente entre a interpretacdo dos
dispositivos das leis do microssistema dos Juizados acerca da defesa do executado no
cumprimento de sentenca e o procedimento adotado pelo Codigo de Processo Civil de 2015,
aplicado subsidiariamente ao rito sumarissimo.

A hipotese que se pretende testar € se o rol de manifestagdes a disposicdo do
executado nos Juizados ¢ limitado a ponto de cercear a defesa da parte sucumbente na fase
executoria.

Para isso, o exame da problemdtica abordada dar-se-4 por meio do método
hipotético-dedutivo, lancando mao de uma dialética argumentativa que observa a ciéncia do
direito como interpretacao, usando a dogmatica juridica para solug¢ao de lacunas.

Enfim, serd realizada a andlise bibliografica de obras que ja trataram de temas
correlatos, assim como da legislagdo e da jurisprudéncia pertinentes, passando pelos aspectos
gerais do microssistema dos Juizados, pelas especificidades da execucao do titulo judicial,
possiveis conflitos entre o CPC e as leis especiais, além de uma visdo panoramica sobre o

posicionamento das Turmas Recursais de diferentes Estados acerca do assunto.



1. ASPECTOS GERAIS DO MICROSSISTEMA DOS JUIZADOS

A Constituicao Federal de 1988 trouxe, em seu art. 98, I, a previsao da criacao dos
Juizados Especiais pela Unido, pelos Estados, pelos Municipios e pelo Distrito Federal para a
conciliagdo, o julgamento e a execugdo de causas civeis de menor complexidade.

Conhecidas no senso comum como “Pequenas Causas” em virtude da hoje extinta
Lei n°® 7.244/1984 (Lei dos Juizados de Pequenas Causas), essas lides sdo atualmente
disciplinadas pelas leis: 9.099/1995 (Juizados Especiais Civeis e Criminais na Justica
Estadual); 10.529/2001 (Juizados Especiais Civeis e Criminais na Justica Federal); e
12.153/2009 (Juizados Especiais da Fazenda Publica no ambito dos Estados, do Distrito
Federal, dos Territorios e dos Municipios).

Criado sob a égide do CPC/1973, o microssistema dos Juizados Especiais sofreu
alteracdes e regulamentagdes promovidas pelo atual diploma processual, em vigor desde
2016, cujos arts. 985 e 1.062 ao 1066 ja faziam referéncia expressa aos Juizados.

Essa legislagcdo processual especial nasceu sob a perspectiva da garantia de acesso
a Justica, numa tentativa de conferir efetividade de direitos a individuos e grupos que eram
em geral privados do seu gozo, estando esse esforco em harmonia com o principio
constitucional insculpido no art. 5°, XXXV da Carta Magna, segundo o qual qualquer lesdao
ou ameaca podera ser levada a apreciagdo do Poder Judiciério.

Na andlise de Leonardo Carneiro da Cunha (2016), tal fendmeno revelou uma
preocupacgao em realizar direitos de menor complexidade, dimensdo, relevancia ou expressao
econdmica, que ganharam tratamento diferente daquele dispensado as “grandes causas”.

Em relacdo aos Juizados Especiais, ganha notdvel relevancia a questdo da
competéncia fixada pelo valor da causa. Sob esse aspecto, conforme Daniel Amorim
Assumpg¢ao Neves (2019), o texto legislativo impde que serdo de competéncia dos Juizados
Especiais Estaduais, com adog¢@o facultativa pelo autor, as causas que: 1) ndo superem 40
salarios minimos, 2) ndo estejam previstas no art. 3°, I, III, e IV, da Lei 9.099/1995, 3) nao
envolvam sujeitos que estdo elencados no art. 8% 4) ndao envolvam questdes faticas
complexas; 5) ndo versem sobre direito coletivo; e 6) ndo requeiram o uso de procedimento
especial.

Ja a atuagdo do Juizado Federal, segundo Neves (2019) € prevista no art. 3° da Lei
n°® 10.259/2001, segundo o qual sdo de sua algada as causas de competéncia da Justica Federal
(art. 109/CF) com valor de até 60 saldrios minimos, ndo havendo facultatividade na sua

adogdo nos foros em que estiver instalado.



Por fim, o autor aponta (NEVES, 2019) que os Juizados da Fazenda Publica tém
competéncia absoluta para processar, conciliar e julgar causas civeis de interesse dos Estados,
do DF, dos Territorios € dos Municipios com valor de até 60 salarios minimos, podendo
figurar no polo ativo as pessoas fisicas, microempresas e empresas de pequeno porte e, no
polo passivo, o Estado, o Distrito Federal, os Territérios e os Municipios, bem como as
autarquias, fundagdes e empresas publicas a eles vinculadas.

Em suma, a criacdo desse microssistema, na visao de Leonardo Cunha, conseguiu
gerar “uma gradativa eliminacdo da chamada litigiosidade contida: quem ndo se socorria da
atividade jurisdicional passou a fazé-lo, o que acarretou uma maior conscientiza¢gdo de muitos

pela busca do reconhecimento judicial de direitos” (2016, p. 769).

1.1 Principios dos Juizados Especiais

O art. 2° da Lei n°® 9.099/1995 estatui que o processo sumarissimo do Juizado
Especial Civel “orientar-se-a pelos critérios da oralidade, simplicidade, informalidade,
economia processual e celeridade, buscando, sempre que possivel, a conciliagdo ou a
transagao”.

Embora tenha adotado o termo “critério”, observa-se que o dispositivo institui
verdadeiros principios de natureza procedimental, focados na disciplina dos atos processuais.

Nota-se que os tradicionais principios do contraditério, devido processo legal e
ampla defesa retém aplica¢do nos Juizados, mas os “critérios” arrolados no art. 2°, de acordo
com Felippe Borring Rocha (2019), formam um filtro que orienta o que ¢ compativel com
seus institutos, sendo a regra hermenéutica aplicavel a compatibilidade teleoldgica.

De inicio, anota-se que o principio da oralidade oferece as partes a possibilidade
de praticar atos processuais por meio da palavra falada, servindo a forma escrita, em regra,
apenas para registrar os atos orais.

Nos Juizados Especiais, segundo Rocha (2019), a oralidade esta presente em todo
o procedimento cognitivo, podendo praticamente todas as etapas ser assim realizadas, da
peticdo inicial & prolagdo da sentenga, conferindo caracteristicas de maior simplicidade e
informalidade ao processo e dando primazia a concentragdo dos atos processuais, a identidade
fisica do juiz, a irrecorribilidade em separado das decisdes interlocutorias e ao imediatismo.

Ainda segundo o autor (ROCHA, 2019), também devem ser destacados os
principios da economia processual e da celeridade, coadunando com a méaxima atribuida a

Ruy Barbosa de que Justica atrasada ¢, na verdade, injusti¢a, e dando efetividade ao art. 5°,
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LXXVII, da Constituicdo: “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a

razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo”.

1.2 A intercambialidade entre as Leis 9.099/95, 10.259/01 e 12.153/09

Existe entre as normas dos Juizados especiais uma intercambialidade, fendmeno
que forma um verdadeiro microssistema regido pelas Leis 9.099/95, 10.259/01 e 12.153/09,
que podem ser aplicadas simultaneamente a uma mesma causa, desde que nao haja conflito na

interpretacao dos dispositivos em questao:

No caso da Lei dos Juizados Especiais Federais, estd-se diante da denominada (1)
subsidiariedade expressa, uma vez que o art. 1° é explicito ao exigir a aplicacdo
subsidiaria da Lei n° 9.099/95 naquilo que for compativel com sistematica dos
juizados especiais ¢ da (2) subsidiariedade tacita, eis que também aplicaveis o
Codigo de Processo Civil e a Lei n°® 12.153/09, embora sem previsdo expressa
(CHINI, 2020, p. 24).

A questdo da intercambialidade fica ainda mais clara na Lei 12.153, mais recente
delas, que assim determina em seu art. 27: “Aplica-se subsidiariamente o disposto nas Leis
nos 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Codigo de Processo Civil, 9.099, de 26 de setembro de
1995, e 10.259, de 12 de julho de 2001”.

Outrossim, deve-se apontar também que as normas que compdem O
microssistema, por serem integrativas, sdo preferenciais. Segundo Livia Guida Antonio
(2014), essa conclusao indica que, diante de lacunas normativas em quaisquer desses
diplomas, deve-se procurar o seu preenchimento, primeiramente, dentro do proprio sistema e,

caso isso ndo seja possivel, deve-se recorrer ao Codigo de Processo Civil, subsidiariamente:

Entender que os Juizados Especiais Civeis compdem um Sistema Processual ¢
garantir a seguranca, efetividade e bom funcionamento desses institutos, além de
primar por seus principios norteadores. [...] Vislumbrar o didlogo entre as Leis dos
Juizados Especiais, convergindo sempre para o artigo 98 da Constituicao de 1988, ¢
meio de se preservar os principios, critérios e caracteristicas dos Juizados, é forma
de ndo se permitir a contaminacgdo do procedimento sumarissimo pelo procedimento
comum (ANTONIO, 2014, p. 61).

Sendo assim, por meio das normas de integragdo nas referidas leis, que se
complementam, busca-se a harmonia dentro do microssistema e a efetivagdo dos seus mais

importantes principios fundantes, sobretudo a celeridade.
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1.3 Aplicac¢iao subsidiaria do CPC

Como ja apontado no tdpico anterior, o Cédigo de Processo Civil tem aplicagao
subsididria a todos os processos que tramitam sob o rito sumarissimo dos Juizados, sejam eles
civeis (estaduais e federais) ou fazendarios. Para Fredie Didier Jr. (2019), trata-se de uma
ideia equivocada a concep¢do de que o codigo ndo se aplica nesses casos, posto que o
CPC/2015 “passou a dialogar de outra maneira com os microssistemas processuais civis da
legislacdo extravagante, seja porque os pressupde expressamente, seja porque incorporou a
esses microssistemas novas normas juridicas” (DIDIER JR, 2019, p. 71).

Ainda de acordo com Diddier (2019), ¢ central nessa andlise o fato de que o atual
Codex Processual nasceu ja pressupondo a existéncia desse microssistema, assumindo
posicdo de nucleo e fonte de normas gerais, supletivas, subsididrias e até especificas.

Conforme Livia Antonio (2014), o CPC deve ser aplicado subsidiariamente nos
Juizados em situacdes especificas, mais notadamente quando: 1) o préprio dispositivo
normativo determinar; 2) houver lacuna impossivel de ser preenchida pela integragdo
sistematica; 3) houver vazios normativos nas Leis 9.099/1995, 10.259/2001 e 12.153/2009 e
existir norma especifica no Codigo de Processo Civil, sem que isso fira os principios
orientadores do microssistema.

Para a autora, embora cada Juizado tenha caracteristicas individuais, todos eles
seguem o mesmo rito processual, regulamentado originariamente pela Lei 9.099/95, qual seja,
o procedimento sumarissimo: “Denota-se, portanto, que a existéncia desse Sistema, de cunho
estatutario, objetiva principalmente resguardar os principios proprios e norteadores dos
Juizados Especiais” (ANTONIO, 2014, p. 46).

Mas isso nao significa que os Juizados ndo tenham sido e continuem sendo
impactados pelo CPC. Pelo contrario, segundo Cunha (2016), exemplos desses impactos
podem ser vistos em varias questdes, como a imposi¢do do modelo cooperativo de processo, a
primazia dos meios alternativos de resolucdo de disputas, a possibilidade dos negdcios
juridicos processuais, a introducdo do incidente de desconsideracdo da personalidade juridica
e outros mecanismos sobre os quais inovou ou aperfeicoou o Codigo Processual de 2015.

De fato, o que se depreende ¢ que o CPC ¢ fonte de aplicagdo direta em casos de
lacunas no rito sumarissimo, de forma que parte das normas juridicas adotadas no

microssistema emanam diretamente dos dispositivos do codigo (DIDDIER JR, 2019).
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2. EXECUCAO DE TiTULO JUDICIAL NO PROCESSO CIVIL

Ainda na vigéncia do CPC/1973, o legislador efetuou profunda reforma no
procedimento de execucdo de sentenga. Essa modernizagao ocorreu entre a década de 1990 e
a década de 2000, quando se promoveu, de fato, a aboli¢ao da acdo autdbnoma de execucao das
sentengas de fazer, ndo fazer, dar, restituir e, por fim, pagar quantia certa.

Com a implementagao da Lei n° 11.232/2005, o cumprimento das condenagdes ao
pagamento de quantia deixou de depender do manejo de uma agdo auténoma, com a
instauragdo de uma nova relacdo processual apds o encerramento do processo de
conhecimento. Na visdo de Humberto Theodoro Junior (2018), a eliminagdo do bindmio acao

propria e execucao atendia a ideia da economia processual:

A ultima etapa da abolicdo da actio iudicati foi a das condenagdes por
quantia certa, que se consumou com a Lei n® 11.232, de 22.12.2005. Também
ali ndo houve uma grande novidade, pois o sistema unitario ja vigorava de
longa data em algumas ac¢des da espécie como as reclamacgdes trabalhistas e
as causas de competéncia dos Juizados Especiais, sem maiores problemas e
com resultados positivos em termos de economia processual e efetividade da
prestacio jurisdicional (THEODORO JUNIOR, 2018, p. 51).

A promulgagdo do Coédigo de Processo Civil de 2015 concretizou essa tendéncia,
dando o nome de cumprimento de sentenga para todas as execugdes fundadas em titulo
executivo judicial, procedimento disciplinado pelo Titulo II da Parte Especial do codigo, no
qual sdo descritos os ritos para execucao provisoria e definitiva das sentengas que reconhecem
a exigibilidade de obrigacdo de pagar quantia certa (arts. 520 a 527); obrigacdo de prestar
alimentos (arts. 528 a 533); obrigacdo de pagar quantia certa pela Fazenda Publica (arts. 534 e
535); e obrigacgdo de fazer, de ndo fazer ou de entregar coisa (arts. 536 a 538).

Segundo Neves (2019), “cumprimento de sentenga” tornou-se o termo utilizado
de forma indistinta para a condenagdo confirmada que determina obrigacdo de qualquer
natureza, representando o procedimento por meio do qual se busca a satisfacao de um direito

ja reconhecido, diferenciando-se terminologicamente da execugao de titulo extrajudicial.
2.1 Cumprimento da sentenca que reconhece dever de pagar quantia
Como esse trabalho tem o enfoque de analisar as sentencas com imposicao de

obrigagdo de pagar, importante destacar as especificidades da execu¢do desse titulo judicial

dentro da sistematica do procedimento comum. Para Humberto Theodoro Junior (2018), a
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escolha da expressdo “dever de pagar quantia” na redagdo do § 1° do art. 513 do CPC
evidencia que esse rito diz respeito ndo s6 a débitos oriundos das obrigagdes civis, mas sim
quanto a qualquer prestacdo em dinheiro, seja de obrigagdes do direito privado ou publico.

Conforme o autor, esse procedimento consiste em uma atividade jurisdicional
expropriatdria, por meio da qual o Judiciario se apropria de bens do patrimdnio do executado
para os transformar em dinheiro (ou mesmo utilizar os bens diretamente, como no caso da
adjudicagdo) e assim prover a satisfagdao ao crédito do exequente.

Segundo a licdo de Theodoro Junior (2018), o jurisdicionado que ndo tem a seu
favor um titulo executivo extrajudicial se utiliza do processo de conhecimento para obter uma
sentenga condenatoria que reconheca o seu direito material. Com esse desfecho favoravel, o
agora exequente tem todas as condigdes de atingir o patriménio do devedor, bastando que
assim requeira ao Juizo. Nesse momento processual, o executado serd intimado para pagar o
débito no prazo de quinze dias e, ndo cumprida a determinacgdo, as consequéncias para o
executado sdo graves, incluindo a expedicao de mandado de penhora e avaliacdo, seguido dos
atos de expropriagdo, cabendo ao exequente requeré-los em peticao nos autos, instruida com a
atualizagio do crédito (THEODORO JUNIOR, 2018,).

Nota-se que, para chegar até os atos de expropriacdo, o exequente precisa
manifestar sua intencdo nesse sentido. E o que determina o § 1° do art. 513 do CPC, cuja
redacdo impde que “o cumprimento da sentenga que reconhece o dever de pagar quantia,
provisério ou definitivo, far-se-a a requerimento do exequente”. Esse dispositivo atende ao
principio da disponibilidade da execugdo, que compreende que a prestacdo jurisdicional
restard realizada com a simples prolacdo de uma sentenca condenatoria, desde que essa dé
satisfacdao aos anseios e pretensoes do autor da demanda.

Nao obstante a necessidade de simples requerimento da parte interessada, o
cumprimento de sentenca continua sendo apenas um incidente dentro dos autos do mesmo
processo no qual ocorreu a prolagdo da sentenca condenatéria, de forma que ndo € preciso
formar-se uma nova relacao processual.

Por outro lado, uma diferenga digna de nota ocorre em relacdo aos Juizados
Especiais. No caso da Lei n° 9.099/1995, ha a previsdo de que o sucumbente serd intimado da
sentenca (na propria audiéncia de julgamento, caso haja) para que a cumpra tao logo ocorra o
transito em julgado, advertido dos efeitos do descumprimento (art. 52), sendo necessario o
requerimento do exequente apenas para instauracdo da fase de atos expropriatorios.

J& no caso das leis 10.259 e 12.153, ha a previsdo do rito dos pagamentos por

meio de precatorios ou requisi¢des de pequeno valor, cujo andamento deve ser impulsionado
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de oficio pelo proprio juiz, com simples intima¢ao do sucumbente ap6s a prolagdo da sentenca

condenatoria transitada em julgado.

2.2 Impugnacio ao cumprimento de sentenca no CPC/2015

Com a formagdo do titulo judicial e a intimagdo do executado para pagar, de
oficio ou a requerimento, de acordo com o CPC, abre-se para o executado o prazo de quinze
dias para que ele, caso queira, defenda-se mediante a impugnacao prevista no art. 525, cuja
propositura independe de seguranga do juizo e, em regra, ndo tem efeito suspensivo.

Por meio dessa defesa, o executado pode se manifestar acerca da propria
substancia do débito ou até sobre vicios formais do processo, alegando qualquer das arguicoes
admissiveis previstas no rol taxativo do art. 525, § 1°: a) falta ou nulidade da citacdo se, na
fase de conhecimento, o processo correu a revelia (inciso I); b) ilegitimidade de parte (inciso
IT); c) inexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obrigacdo (inciso III); d) penhora
incorreta ou avaliacdo erronea (inciso IV); e) excesso de execucao ou cumulacao indevida de
execugoes (inciso V); ) incompeténcia absoluta ou relativa do juizo da execucao (inciso VI);
g) qualquer causa modificativa ou extintiva da obriga¢do, como pagamento, novacao,
compensagao, transacao ou prescri¢do, desde que supervenientes a sentenga (inciso VII).

Teor semelhante tem a redagdo do art. 535, que versa sobre a intimagdo da
Fazenda Publica para impugnar a execu¢ao de sentenga nos proprios autos, no prazo de 30
dias, podendo arguir as mesmas questdes constantes nos incisos do art. 525, § 1°, do CPC, a
excegdo da penhora incorreta ou avaliagdo erronea, em consonancia com a impenhorabilidade
dos bens publicos, visto que ndo se procede a expropriagdo ou transferéncia forcada desse
patrimonio, conforme Humberto Theodoro Junior (2018).

Na leitura do autor, essas sao questdes conectadas aos pressupostos processuais ou
mesmo a auséncia de condi¢des de procedibilidade, que poderiam ser reconhecidas de oficio,
a qualquer tempo, de forma que a impugnacdo ao cumprimento de sentenca se mostra

ferramenta imprescindivel para garantir o contraditorio e a ampla defesa na fase executoria:

No entanto, como 0s atos executivos sujeitam-se a requisitos legais, ndo se pode
pretender realiza-los sem propiciar as partes o adequado controle de legalidade. A
garantia constitucional do contraditério exige que ao executado seja dada
oportunidade de se manifestar e de se defender, diante de cada ato processual
executivo, ou de preparacdo do provimento satisfativo pretendido pelo exequente
(THEODORO JUNIOR, 2018, p. 99).
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Trata-se, portanto, de importante inova¢ao introduzida pelo Cédigo de Processo
Civil de 2015, superveniente as leis especiais dos Juizados, cujas defesas do executado no

cumprimento de sentenca serdo analisadas brevemente a seguir.

2.3 Embargos a execucio de titulo na Lei n° 9.099/1995

Usando terminologia ndo atualizada em relagao a nova processualistica brasileira,
a Lei n° 9.099/1995, em sua Secao XV, intitulada “Da Execugdo”, determina que “a execucao
da sentenca processar-se-4 no proprio Juizado, aplicando-se, no que couber, o disposto no
Codigo de Processo Civil” (art. 52).

O dispositivo também traz algumas especificidades elencadas a época para o
cumprimento das sentengas prolatadas no rito sumarissimo, enumeradas a seguir as mais
relevantes para a discussdo aqui travada: a) as sentencas serdo necessariamente liquidas; b) os
calculos de conversdo de indices, de honorarios, de juros e de outras parcelas serdo efetuados
por servidor judicial; ¢) a intimacdo da sentenga serd feita, sempre que possivel, na propria
audiéncia em que for proferida, sendo o vencido instado a cumpri-la tdo logo ocorra seu
transito em julgado; d) ndo cumprida voluntariamente a sentenca transitada em julgado, e
tendo havido solicitacdo do interessado, que poderad ser verbal, proceder-se-a desde logo a
execugdo, dispensada nova cita¢do; e) o devedor podera oferecer embargos, nos autos da
execugdo, versando sobre: falta ou nulidade da citagdo no processo, se ele correu a revelia;
manifesto excesso de execugdo; erro de calculo; causa impeditiva, modificativa ou extintiva
da obrigacao, superveniente a sentenga.

Da leitura dos incisos, observa-se que o legislador relegou ao executado, caso
queira se defender de alguma irregularidade na fase de cumprimento de sentenca, apenas a
possibilidade de opor embargos a execugdo, a exemplo do que ocorre na “agdo de execugdo”.

Porém, apesar de nomear a defesa de maneira diversa, pode-se concluir que nao se
pretendeu criar incompatibilidade entre ela e a impugnacdo ao cumprimento de sentenga do
art. 525 do CPC. Mas a abordagem do tema nao ¢ pacifica, sendo que muitos Juizos, em
interpretagdo combinada dos arts. 52 e 53 da Lei n° 9.099, acabam por concluir pela
obrigatoriedade da garantia do juizo para a oposi¢ao dos embargos a execucdo da sentenca,
enquanto outros a dispensam, conforme apontam decisdes elencadas no apéndice desse
artigo:

“Recurso Inominado. Impugnacdo Ao Cumprimento De Sentenga. Auséncia De
Garantia Do Juizo. Embargos Rejeitados. Orientagdo N. 117 Do Fonaje. Sentenga
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Mantida Por Seus Proprios Fundamentos. Recurso Conhecido E Desprovido (1*
Turma Recursal Dos Juizados Especiais. Tjpr. 0008394-50. 27/06/2017).”

Recurso Inominado. Impugnacdo Ao Cumprimento De Sentenga. Desnecessidade
De Garantia Do Juizo. Pedido De Afastamento Das Astreintes. Auséncia De Citacdo
Pessoal Do Devedor. Aplicagdo Da Stimula 410 Do Stj. Sentenga Reformada (2°
Turma Recursal Dos Juizados Especiais. Tjgo. 5437506-29. 30/08/2022).

Tal ¢ o estado de desacerto entre as Turmas Recursais dos Juizados Especiais pelo

Brasil, o que sera analisado no capitulo seguinte.

2.4 Rito executivo na Lei n° 10.259/2001 e na Lei n°® 12.153/2009

A legislagdao dos Juizados Especiais Federais e dos Juizados da Fazenda Publica ¢
semelhante em relagdo ao procedimento de cumprimento das sentengas que impdem
obrigacdes de pagar quantia certa. Em ambos os casos, hé a previsdo de que o pagamento sera
efetuado no prazo méaximo de 60 dias apds o transito em julgado da decis@o cuja obrigagao
reflita quantia definida como obrigagdo de pequeno valor.

A regra geral do quantum da Requisicdo de Pequeno Valor esta no art. 87 do Ato
das Disposicdes Constitucionais Transitorias (ADCT), segundo o qual o teto estipulado ¢ de
30 saldrios minimos para Municipios, 40 para Estados e 60 para a Unido, caso ndo haja
legislacao local que determine outros limites.

Dessa maneira, enquanto o valor da RPV para a Unido acaba sendo igual ao valor
de algcada para propositura de agdo no Juizado Especial Federal, ndo havendo outra
possibilidade para a sua quitagdo, no caso dos Juizados da Fazenda Publica permanece a
possibilidade de expedi¢do de precatério caso o montante da condenagdo exceda o valor
definido como obrigagao de pequeno valor (art. 13, II, Lei n® 12.153/2009).

No caso especifico dos Juizados Especiais Federais, porém, vale também
mencionar o teor do Enunciado n® 13 do Forum Nacional dos Juizados Especiais Federais
(Fonajef), segundo o qual “ndo sdo admissiveis embargos de execucdo nos JEFs, devendo as
impugnacdes do devedor ser examinadas independentemente de qualquer incidente”.

De toda sorte, a Lei n° 10.259 e a Lei n® 12.153 ndo trazem disposicdes acerca da
possibilidade de insurgéncia do executado em relacdo ao cumprimento da sentenga, de forma
que ha Juizos que aplicam de forma integrativa os arts. 52 e 53 da Lei n® 9.099 nesses casos,
enquanto outros decidem por aplicar subsidiariamente o art. 525 do CPC, conforme se

observa de julgados colacionados no “Apéndice A”.
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3. NECESSIDADE DA GARANTIA DO JUIiZO NA IMPUGNACAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA NOS JUIZADOS

Conforme j4 apontado, parte da jurisprudéncia das Turmas Recursais de diferentes
Estados adota a interpretacdo de que a Uinica maneira de questionar o cumprimento de uma
sentenga com obrigagdo de pagar quantia, no rito dos Juizados Especiais Civeis, Federais e da
Fazenda Publica, seria por meio da oposi¢do de “Embargos a Execucao”.

Esse procedimento ¢ disciplinado pelo art. 52, IX, da Lei n® 9.099/1995, segundo
o qual a execucdo da sentenca deve ser processada no proprio Juizado, aplicado
subsidiariamente o CPC, podendo o devedor oferecer embargos, nos autos da execugdo,
versando sobre: a) falta ou nulidade da citacdo; b) manifesto excesso de execuc¢ao; c) erro de
calculo; d) causa superveniente impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigacgao.

Diferente dos embargos a execucao de titulo extrajudicial previstos pelos arts. 914
a 920 do CPC, esse procedimento da Lei n® 9.099 prevé embargos nos proprios autos da
execug¢ado, assim como ocorre com a impugnacgao ao cumprimento de sentenca (art. 525/CPC).

Mais importante notar, porém, ¢ a exigéncia da garantia do juizo para a oposi¢ao
dessa defesa, nos Juizados Especiais Civeis, em uma interpretagdo sistematica do art. 52 em
combinagdo com o art. 53, que trata da execugdo de titulo executivo extrajudicial e determina
que o devedor podera oferecer os embargos do art. 52 na audiéncia de conciliacdo, apos a

efetivacao de penhora suficiente para a garantia do valor exequendo. Nesse sentido:

“Recurso Inominado. A¢do De Cobranga. Impugnagdo A Fase De Cumprimento De
Sentenga. Alegacdo De Nulidade Da Citacdo. Auséncia De Garantia Do Juizo.
Pressuposto De Admissibilidade Para Recebimento E Processamento Do Incidente
Desatendido. Art. 53, §1°, Da Lei N. 9.099/95. Impugnagdo Ao Cumprimento De
Sentenga Extinta, De Oficio, Diante Da Falta De Garantia Do Juizo. Recurso
Prejudicado (1* Turma Recursal. Tjrs. 0015009-74. 20/08/2021).

Tal entendimento também restou adotado pela jurisprudéncia dos Juizados da
Fazenda Publica, apesar da auséncia de previsdo idéntica na Lei 12.153/09, com base na
interpretagdo integrativa da legislagao do microssistema dos juizados.

No entanto, tal posicionamento ndo € unanime e levantou a questao cerne desta
investigagdo: ¢ obrigatdria a garantia do juizo para a apresentagdo de impugnacdo ao

cumprimento de sentenca nos Juizados? A questao sera melhor delineada na sequéncia.
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3.1 Orientacio dos enunciados do Fonaje

Conforme o seu Regimento Interno, o Forum Nacional dos Juizados Especiais
(Fonaje) foi criado em 1997 com os objetivos de congregar magistrados do Sistema de
Juizados Especiais dos Estados, aperfeicoar o sistema, uniformizar métodos de trabalhos,
procedimentos e editar enunciados, entre outros.

Diferente das sumulas dos tribunais, referidos enunciados do Fonaje sdo
discutidos e votados fora da atividade judicante, por meio de uma labor cientifico de juizes e

doutrinadores, e ndo tém for¢a vinculante, conforme explica Douglas Fernandes (2009):

“Os enunciados tratam-se tdo somente de orientagdes procedimentais com o fim
maior de padronizacdo e uniformizagdo nacional dos atos processuais praticados em
todos os Juizos, ndo podendo, por conseguinte, sobrepor as legislagdes formais,
tampouco o principio da legalidade. A relevancia dos Enunciados FONAJE niao
devem passar de orientagdes procedimentais, entendimentos comuns entre os
juizados dos estados sobre a aplicagdo técnico-juridica de determinados dispositivos,
sejam da lei especial seja da lei dos codigos de processos, no ambito dos juizados
especiais, para o deslinde dos casos™ (2009).

Nao obstante esse carater informativo, as orientacdes emitidas pelo Fonaje
acabam servindo de obstaculo incontornavel para que advogados Brasil afora defendam teses
e argumentem interpretagdes diferentes no ambito dos Juizados Especiais. Em relagdo ao
cerne desse trabalho, ¢ relevante citar o teor do Enunciado n°® 17, emitido em 2007: “E
obrigatéria a seguranca do Juizo pela penhora para apresentagdo de embargos a execucao de
titulo judicial ou extrajudicial perante o Juizado Especial”.

Esse posicionamento, que cré obrigatoria a garantia do juizo para que qualquer
questionamento seja feito pelo executado em relacdo ao cumprimento da sentenca nos
Juizados, serve de fundamentag@o para incontaveis decisdes de primeira e segunda instancia

que rejeitam liminarmente qualquer impugnacdo ao cumprimento de sentenca aforada sem o

deposito da garantia, como se vé:

Recurso Inominado. Impugnagdo Ao Cumprimento De Sentenga. Necessidade De
Garantia Do Juizo No Ambito Dos Juizados Especiais. Arts. 52 E 53 Da Lei N.
9.099/95 E Enunciado N° 117 Do Fonaje. Nulidade Da Decisdo Do Juiz De Origem
Que Dispensou Expressamente A Garantia Do Juizo. Sentenca Desconstituida.
Retorno Dos Autos A Origem Para O Regular Prosseguimento. Recurso Prejudicado
(Segunda Turma Recursal Civel. Tjrs. 0081429-66. 14/12/2018).

De outro lado, como o enunciado ndao possui for¢a vinculante, outras arestas

apontam justamente pela sua inaplicabilidade diante das novas disposi¢des do CPC de 2015:
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Recurso Inominado. Exigéncia De Garantia Ao Juizo Para Admissibilidade Da Peca
De Impugnacdo Ao Cumprimento De Sentenca. Impossibilidade. Enunciado N. 117
Do Fonaje Que Nao Possui Aplicagdo No Caso Concreto. Precedentes Das Turmas
Recursais. Invalidagdo, De Oficio, Da Decisdo Terminativa De Mérito, Com Retorno
Dos Autos A Origem Para Prosseguimento Da Execugdo, Com Enfrentamento Das
Teses Apresentadas Pelo Executado Na Peca De Impugnagdo Ao Cumprimento De
Sentenga. Recurso Conhecido E Provido (3* Turma Recursal Dos Juizados
Especiais. Tjpr. 0005711-02. 08/08/2022).

Diante do embate normativo e do aparente desencontro das interpretacdes, cabe

investigar o acerto de ambas as vertentes.

3.2 Conflito entre lei especial, Fonaje e CPC

Observa-se, no caso, um conflito de interpretacdes acerca da obrigatoriedade da
garantia em juizo como requisito de admissibilidade para apreciagdo da defesa do devedor no
cumprimento de sentenca no microssistema dos Juizados Especiais. O busilis estd em
encontrar a decisdo mais acertada entre se aplicar o Enunciado n° 17/Fonaje, que exige a
garantia para a oposicdo dos “embargos a execugdo”, ou adotar a impugnacdo ao
cumprimento de sentenga, sem deposito prévio, constante no Codigo de Processo Civil.

Segundo Dmitri Dimoulis (2011), as normas juridicas podem criar contradigdes
com potencial de caminhar a inseguranca juridica e minar a confianca do jurisdicionado no
ordenamento. Tais contradicdes entre normas, de acordo com o autor, sdo intituladas
antinomias e requerem uma obrigatdria postura assertiva do Poder Judiciario de escolher o
dispositivo a ser aplicado no caso (DIMOULIS, 2011).

Ainda conforme o doutrinador (2011), os principais critérios de resolu¢ao das
antinomias sdo: a) critério da superioridade (norma superior hierarquicamente revoga a
inferior); b) critério cronoldgico (norma posterior revoga a anterior); e c¢) critério da
especialidade (norma especifica revoga a geral). Na sequéncia, Dimoulis (2011) ainda explica
que, se houver conflito na aplicagdo dos critérios, valem as maximas da 1) prevaléncia do
critério da superioridade e 2) prevaléncia da norma mais recente em detrimento da especial.

A situacdo de conflito entre critérios ¢ tratada por Maria Helena Diniz (1996)
como “antinomia de segundo grau”. No caso especifico do confronto entre o critério de

especialidade e cronologia, para ela, deve-se avaliar caso a caso:

Em caso de antinomia entre o critério de especialidade ¢ o cronoldgico, valeria o
metacritério lex posterior generalis non derogat priori speciali, segundo o qual a
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regra de especialidade prevaleceria sobre a cronologica. Esse metacritério ¢
parcialmente inefetivo, por ser menos seguro que o anterior. A meta-regra lex
posterior generalis non derogat priori speciali ndo tem valor absoluto, dado que, as
vezes, lex posterior generalis derogat priori speciali, tendo em vista certas
circunstancias presentes. A preferéncia entre um critério e outro nao ¢ evidente, pois
se constata uma oscilacdo entre eles. Nao ha uma regra definida; conforme o caso,
havera supremacia ora de um, ora de outro critério (DINIZ, 2014).

Aplicando as regras descritas, tem-se que que a Lei n° 9.099/1995 (e a sua
interpretacdo pelo Fonaje) ¢ a norma anterior especial e o Codigo de Processo Civil, por sua
vez, ¢ a norma posterior geral. Tratando-se de uma antinomia de segundo grau sem facil
solucdo aparente, deve-se levar em conta que a Lei dos Juizados Especiais Civeis nao tratou
especificamente da questao do requisito da garantia do juizo para a apresentacdo de defesa do
executado no cumprimento de sentenca, ao passo que o CPC revolucionou o tema e trouxe
disciplina propria e detalhada para o caso, inaugurando a impugnacdo ao cumprimento de
sentenca, nos autos da execu¢ao, sem deposito prévio de garantia.

Ora, o rol taxativo do art. 52 da Lei n° 9.099/1995 nao contém redagdo expressa
quanto a garantia do juizo como requisito de admissibilidade dos embargos a execugdo da
sentenga, havendo, no caso, lacuna pouco satisfatoriamente preenchida pelo Enunciado 117.

Para Silva et al (2018), porém, tal enunciado, ainda que esteja vigente, tem
conddo meramente orientador ou sugestivo, nao vinculando o juiz ao seu teor. Segundo os
pensadores, além disso, o enunciado foi proferido a época da vigéncia do Cddigo de Processo
Civil de 1973, revogado, necessitando de atualizagdo para se comportar ao novo ordenamento.

Se todos esses critérios forem insuficientes para solucionar a antinomia de
segundo grau, conforme Maria Helena Diniz (2014), amparada no pensamento do italiano
Norberto Bobbio, aplica-se o principio supremo da justica: entre duas normas incompativeis,

escolhe-se a mais justa:

Num caso extremo de falta de um critério que possa resolver a antinomia de segundo
grau, o critério dos critérios para solucionar o conflito normativo seria o principio
supremo da justica: entre duas normas incompativeis dever-se-a escolher a mais
justa. Isso ¢ assim porque os referidos critérios ndo sdo axiomas, visto que gravitam
na interpreta¢do ao lado de considera¢des valorativas, fazendo com que a lei seja
aplicada de acordo com a consciéncia juridica popular ¢ com os objetivos sociais.
Portanto, excepcionalmente, o valor justum deve lograr entre duas normas
incompativeis (DINIZ, 2014).

No caso em comento, indaga-se: seria justo exigir o deposito da garantia do juizo
para o executado que quer simplesmente apontar erros no calculo da atualiza¢do do quantum

exequendo ou ainda demonstrar que ja quitou parte das parcelas exigidas no cumprimento de
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sentenca promovido nos Juizados Especiais? A resposta, para Felippe Rocha (2019) ¢
negativa, sendo a postura adotada pelo autor a defesa de que ndo ha obsticulo para a
utilizacao da impugnacao ao cumprimento de sentenga, sem garantia, nos Juizados Especiais,
sempre que restar demonstrado evidente equivoco no manejo da execugao.

Leonardo Cunha (2016), por sua vez, destaca que o dever de consulta impde que
as partes devem ter a oportunidade de se manifestar sobre qualquer questdo de fato ou de
direito, em qualquer fase do processo, sendo essa garantia constitucional do contraditorio
substancial e do devido processo legal um corolario do Estado Democratico de Direito: “Deve
0 juiz prevenir as partes de vicios, nulidades ou consequéncias prejudiciais ao processo que
podem ser evitadas, além de esclarecer situagdes juridicas processuais” (p. 771).

Merece destaque também acerca do tema a ligdo de Humberto Theodoro Junior
(2018) sobre a nomenclatura, posto que, na nova processualistica civil nascida em 2015,
embargos sO sdo opostos em face de execugdo de titulo extrajudicial, em autos apartados do

processo principal:

A impugnagdo ao cumprimento da sentenga ndo tem a natureza de agdo, como se da
com os embargos a execucao de titulo extrajudicial. Estes sim podem conter ataques
ao direito material do exequente, tal como se passa nos prosseguimentos do processo
de conhecimento. E, por isso, desaguam em provimento que pode tanto certificar a
existéncia como a inexisténcia do direito subjetivo substancial, que se pretendeu
executar em juizo (Humberto Theodoro Junior, 2018, p. 101)

Seguindo silogismo semelhante, ndo sdo raras as decisdes das Turmas Recursais

pela inaplicabilidade do Enunciado n°® 117:

Recurso Inominado. Matéria Residual. Cumprimento Sentenga. Impugnagdo Ao
Cumprimento De Sentenga. Garantia Do Juizo. Desnecessidade. Enunciado 117 Do
Fonaje. Deliberagdio Em Consondncia Com As Disposi¢cdes Do Cpc Revogado.
Inaplicabilidade. Auséncia De Previsdo Expressa Na Lei Dos Juizados. Disposi¢do
Do Cpc/15 Que N&do Contraria A Lei Especial. Decisdo Mantida. Recurso
Conhecido E Nao Provido (2* Turma Recursal Dos Juizados Especiais. Tjpr.
0003330-26. 10/12/2021).

Em vista da sua ligagdo com o CPC/1973 e da incompatibilidade com o
procedimento da impugna¢do ao cumprimento de sentenga instituido pelo CPC/2015, torna-se
dificultosa, de fato, a defesa da manutencdo em vigéncia do referido enunciado como
fundamento para rejeicdo de impugnagdes apresentadas em face de sentencas executadas no

rito do microssistema dos Juizados Especiais.
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3.3 Panorama do Posicionamento das Turmas Recursais

Conforme ja apontado em linhas anteriores, parte do levantamento realizado nesse
trabalho foi baseada na andlise de decisdes de Turmas Recursais de diferentes Estados
brasileiros acerca do tema. A técnica de pesquisa adotada foi a “documentacdo indireta”,
procedimento descrito por Marconi e Lakatos (2017) como levantamento de dados de
diferentes fontes, com variados métodos, para angariar conhecimentos que servem de
background para o campo de interesse, sugerindo problemas e hipdteses e orientando para
outras fontes de coleta.

Por meio de uma investigacdo de dados sem pretensdo estatistica amostral ou
conclusiva, buscou-se pelos termos “impugnagao ao cumprimento de sentenga” e “garantia do
juizo” nos sistemas de pesquisa de jurisprudéncia das Turmas Recursais dos Estados de Bahia,
Goias, Parana, Rio Grande do Sul e Santa Catarina.

Como resultado, elaborou-se uma planilha com 58 decisdes proferidas apods a
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, que ficaram assim distribuidas:

I. Cabe impugnacao ao cumprimento de sentenca sem garantia do juizo: 15
(25,86%);
II. Cabem excepcionalmente impugnagdo ao cumprimento de sentenga, sem
garantia do juizo, no caso de empresa em recuperacao judicial: 16 (27,59%);
III.  Nao cabe impugnagdo ao cumprimento de sentenga sem garantia do juizo: 26
(44,83%).

Em andlise aos resultados, observa-se que foram esses os principais argumentos

para adoc¢do de cada uma das trés posturas listadas:
I.  Cabimento: aplicacdo subsidiaria do CPC/2015 e ultrapassada adogao das
disposicdes do CPC/1973 contidas no Enunciado n° 117/Fonaje;
I.  Parcial cabimento: dispensa do depdsito da garantia em juizo para empresa em
recuperacao judicial que figure no polo executado;
III.  Nao cabimento: aplicacdo do art. 53 da Lei n® 9.099/1995 e do Enunciado n°
117/Fonaje, além da alegacao de inaplicabilidade do CPC/2015.

Como conclusdo, observa-se que ha uma tendéncia dominante a adog¢do da tese do
Enunciado n° 117/Fonaje, de forma que ndo raro sdo rejeitadas as impugnagdes ao
cumprimento de sentenga sem a garantia do juizo, especialmente nos Juizados Especiais

Civeis. A integra do levantamento segue reproduzida no “Anexo A” desse trabalho.
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CONCLUSAO

Como em outros aspectos das discussdes principioldgicas que tangenciam o
microssistema dos Juizados Especiais, depara-se com uma ponderagdo acerca do principio da
celeridade, encartado no art. 2° da Lei n® 9099/1995. De acordo com ROCHA (2019), esse
principio indica que o zelo com a seguranca juridica pode ser mitigado em favor da
celeridade, desde que a causa em julgamento ndo demande protecdo especial do ordenamento.
Outrossim, o autor faz a ressalva de que essa abordagem nao pode ser aplicada sem critérios,
havendo situagdes em que o processo requer um ritmo mais lento em favor de uma tutela
jurisdicional mais segura.

Em relacdo a exigéncia da garantia do juizo nas impugnacdes ao cumprimento de
sentenca, deve-se apontar que essa condicionante a admissdo da defesa do executado
mostra-se como uma verdadeira restrigdo ao exercicio do direito da ampla defesa previsto
pelo art. 5°, LV, da Constitui¢ao Federal.

Trata-se de respeitar o principio do devido processo legal sob a dtica substancial,
que, para Neves (2018), diz respeito a elaboracdo e interpretagdo das normas de forma a coibir
a atividade legislativa abusiva, privilegiando a interpretagdo razodvel da lei nos casos
concretos, sempre com atencao a razoabilidade e a proporcionalidade.

Embora idealizado com o objetivo de dar ao jurisdicionado acesso a Justica, de
forma mais célere, simples e acessivel, o microssistema dos Juizados Especiais, segundo Silva
et al (2018), ndo pode se desgarrar dos principios norteadores legais, processuais e
constitucionais. Para os autores, a adoc¢do intransigente do Enunciado n° 117/Fonaje,
suplantado pelas inovagdes do CPC/2015, revela-se como verdadeiro atropelo ao devido
processo legal e a compreensdo constitucional de que se deve assegurar amplo e irrestrito
exercicio do direito de defesa em todas as fases processuais (SILVA ET AL, 2018).

Além disso, como leciona Theodoro Junior (2018), ndo ha sentido em condicionar
a apresentagdo de impugnacdo ao cumprimento de sentenca a penhora, posto que, nessa
defesa, as matérias suscitaveis correspondem, em regra, a falta de pressupostos processuais ou

a auséncia de condi¢des de procedibilidade.

Antes ou depois dos quinze dias referidos no art. 525, caput [dispositivo do CPC que
disciplina o prazo para impugnacdo apds intimagdo da abertura do procedimento do
cumprimento de sentenca], o juiz ja pode conhecer, de oficio, da falta de
pressupostos processuais e condigdes da execugdo. Pelo que, também, pode o
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executado arguir a mesma matéria a qualquer tempo e independentemente de
penhora. (THEODORO JUNIOR, 2018)

Deve-se descartar, ainda, o argumento de que a exigéncia da garantia tem razao
devido ao fato de que o executado, em tese, ja participou da fase de conhecimento do
processo, ¢ la teve oportunidade de exercer o contraditério e ampla defesa, tendo sido
formado um titulo judicial com transito em julgado. Conforme explica Cunha (2013), essa
ideia exclui o exercicio da ampla defesa para aqueles que niao dispdem de bens suficientes
para garantir o valor controverso alegado.

Dessa maneira, a preferéncia pela celeridade processual esposada pelo Enunciado
n° 117/Fonaje, no lugar de fomentar o carater de 6rgao garantidor do acesso a justica dos
Juizados Especiais, acaba criando Obices ao exercicio do direito dos hipossuficientes.
Ademais, como ja se apontou anteriormente, o CPC/15 tem como base a constitucionalizacao
do processo, estampada ja no seu art. 1°: “O processo civil serd ordenado, disciplinado e
interpretado conforme os valores e as normas fundamentais estabelecidos na Constitui¢do da
Republica Federativa do Brasil, observando-se as disposi¢des deste Codigo™.

Por isso mesmo, o atual codigo deve receber primazia quando confrontado em
conflitos de normas e principios hermenéuticos, conforme raciocinio ja abordado nesse

trabalho, em consonancia com a doutrina mais autorizada no assunto:

[...] As normas de direito processual civil ndo podem ser compreendidas sem o
confronto com o texto constitucional, sobretudo no caso brasileiro, que possui um
vasto sistema de normas constitucionais processuais, todas orbitando em torno do
principio do devido processo legal (DIDDIER, 2019, p. 560).

Trata-se, de fato, do caminho para a definicdo da decisdo mais adequada ou mais
correta ¢ conforme a Constituicdo, que, segundo Lénio Streck (2017), passa por trés

indagagoes fundamentais que devem ser respondidas pelo julgador:

Se estd diante de um direito fundamental com exigibilidade, se o atendimento a esse
pedido pode ser, em situa¢des similares, universalizado, quer dizer, concedido as
demais pessoas e se, para atender aquele Direito, esta-se ou ndo fazendo uma
transferéncia ilegal-inconstitucional de recursos, que fere a igualdade e a isonomia
(STRECK, 2017, p.259).

No caso aqui analisado, a resposta para a primeira pergunta ¢ positiva, posto que o
direito fundamental a ser protegido ¢ o proprio devido processo legal, que se manifesta no
respeito a ampla defesa, sem obstaculos, em quaisquer etapas processuais. A segunda

pergunta, por sua vez, também merece resposta afirmativa, visto tratar-se de mera expansao
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do rito do CPC/2015, que j& abarca a maior parte das lides no Judiciario. Por fim, a terceira
indagacdao tem como resultado a constatacdo de que ndo ha transferéncia ilegal de recurso
ameacadora da isonomia, partindo do fato de que o exequente ja tem a seu favor um titulo
judicial em plenas condi¢des de exigéncia, dentro de uma relagdo processual estabelecida, de
forma que meros quinze dias para impugnacdo ndo resultariam na frustracdo da sua
expectativa de satisfagdo do crédito.

Em resumo, conclui-se que a opg¢ao mais acertada do julgador, na auséncia de uma
atividade legislativa superveniente, ¢ preferir a posi¢do do CPC/2015 em detrimento da Lei n°
9.099/1995 e do Enunciado n° 117/Fonaje, posto que o cddigo tratou mais especificamente do
tema da defesa do executado no cumprimento de sentenca de pagar quantia, além de ser mais
recente e mais condizente com os ditames constitucionais.

Na ligao de Theodoro Junior, a escolha deve ser pelo fim ultimo do processo, ou

seja, a “pacificagdo social por meio da justa composi¢ao do litigio” (2018, p. 74).
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APENDICE A - Panorama de Decisoes de Turmas Recursais

Panorama de Decisoes das Turmas Recursais de Bahia, Goids, Parana, Rio Grande do Sul e Santa Catarina
publicadas apés a vigéncia do NCPC contendo os termos "impugnagao ao cumprimento de sentenga" e

"garantia do juizo"

Origem | Tribunal | Autos Data Cabegalho da Ementa Admite o Cabimento?




PRIMEIRA
TURMA
RECURSAL

TIBA

0152328-33

17/12/2021

JUIZADO ESPECIAL. DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO
INOMINADO. FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENGA.
SENTENGA DA FASE DE COGNIGAO QUE DETERMINOU A
REVISAO DA TAXA DE JUROS APLICADA AO CONTRATO DE
FINANCIAMENTO VEICULAR. EXECUTADO QUE E CREDOR
DO EXEQUENTE. AUSENCIA DE VALORES A EXECUTAR.
GARANTIA DO JUIZO QUE E IMPRESCINDIVEL APENAS NA
EXECUGAO DE PAGAR QUANTIA CERTA. DESNECESSIDADE
DE GARANTIA DO JU[ZO PARA DISCUTIR OS CALCULOS.
NiTIDO ERRO NOS CALCULOS APRESENTADOS PELO
EXEQUENTE QUE IGNORA OS DEMAIS VALORES
ACESSORIOS E REALIZA A REVISAO APENAS DO SALDO
DEVEDOR DO BEM. SENTENGA REFORMADA PARA
HOMOLOGAR 0S CALCULOS DO EXECUTADO.

Sim

PRIMEIRA
TURMA
RECURSAL

TIBA

0028853-35

11/12/2022

JUIZADO ESPECIAL. DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO
INOMINADO. DECISAO MONOCRATICA (ART. 15, XI E XII,
DO REGIMENTO INTERNO DAS TURMAS RECURSAIS E ART.
932, llI, IV e V, DO CPC). FASE DE CUMPRIMENTO
PROVISORIO DE SENTENGA. DECISAO INTERLOCUTORIA
QUE DETERMINOU A INTIMAGAO DA RECORRENTE PARA O
PAGAMENTO DA QUANTIA DE RS 6.880,00, NO PRAZO DE
15 DIAS.AUSENCIA DE GARANTIA DO JU{ZO OU PENHORA.
DECISAO NAO EXTINTIVA DO PROCESSO DE EXECUGAO.
NATUREZA DE DECISAO INTERLOCUTORIA.
IRRECORRIBILIDADE NO AMBITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS
CIVEIS. RETORNO DOS AUTOS PARA RETOMADA DA
REGULAR MARCHA PROCESSUAL. RECURSO PREJUDICADO
QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

22 Turma
Recursal
dos
Juizados

Especiais

TIGO

5469676-02

22/11/2021

EMENTA: DUPLO RECURSO INOMINADO. AGAO DE
EXECUGAO. EMPRESA EXECUTADA EM RECUPERAGAO
JUDICIAL. DISPENSADA A GARANTIA EM CARATER
EXCEPCIONAL. PRINCIPIO DA PRESERVAGAO DA EMPRESA.
PROCESSAMENTO DA IMPUGNAGAOQ. CREDITO
CLASSIFICADO COMO extraCONCURSAL. FATO GERADOR
posterior AO PEDIDO DE RECUPERAGAO JUDICIAL. ndo
SUJEIGAO AOS EFEITOS DO ART. 9, INC. I, DA LEI N.
11.101/05. POSSIBILIDADE DE PROCESSAMENTO DA
EXECUGAO ATE A LIQUIDAGAO DO VALOR. RECURSO
INTERPOSTO EM EVENTO 32 CONHECIDO E DESPROVIDO.
RECURSO INTERPOSTO EM EVENTO 27 CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

Parcialmente

42 Turma
Recursal
dos
Juizados

Especiais

TIGO

5581705-72

24/04/2022

EMENTA: MANDADO DE SEGURANGA. CABIMENTO NO
AMBITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS CONTRA ATO ILEGAL OU
PRATICADO EM ABUSO DE PODER. CUMPRIMENTO DE
SENTENGA. DECISAO QUE REJEITOU A IMPUGNAGAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. RECURSO INOMINADO
CABIVEL. FAZENDA PUBLICA. DESNECESSIDADE DE PREVIA
GARANTIA DO JU[ZO. HIPOTESE DO CASO CONCRETO QUE
CONFIGURA ATO ILEGAL. SEGURANCA CONCEDIDA.

Sim

27



28

EMBARGOS DE DECLARACAO. MANDADO DE SEGURANCA.
42 Turma SEGURANGA CONCEDIDA PARA RECEBIMENTO DO
Recursal RECURSO EM FACE DE DECISAO JUDICIAL QUE COLOCOU
dos TIGO 5481842-71 | 26/04/2022 FIM AOS EMBARGOS A EXECUGAO. FUNDAMENTOS N&o
Juizados SUFICIENTES PARA AMPARAR O DESFECHO IMPRIMIDO.
Especiais AUSENCIA DE OMISSAO. ACORDAO MANTIDO. EMBARGOS
DE DECLARAGAO CONHECIDOS E NAO ACOLHIDOS.
MANDADO DE SEGURANGA. AGAO DE COBRANGA EM FASE
DE CUMPRIMENTO DE SENTENGA. JUIZADO ESPECIAL DA
FAZENDA PUBLICA. AUSENCIA DE PREVISAO DE
22 Turma
PROCEDIMENTO EXECUTIVO NAS LEIS 12.153/09 E
Recursal N ,
10.259/01. DISPOSICOES EXECUTORIAS NA LEI 9.099/95,
dos TIGO 5556465-81 | 02/05/2022 } Sim
INCOMPATIBILIDADE COM A FAZENDA PUBLICA.
Juizados ~ ; )
APLICAGAO SUBSIDIARIA DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
Especiais B "
TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. EXCESSO DE EXECUGAO.
IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA.
CABIMENTO. SEGURANGA CONCEDIDA.
RECURSO INOMINADO. AGAO DE CONHECIMENTO EM
42 Turma FASE DE EXECUCAO. DEVEDORA FAZENDA PUBLICA.
Recursal RESTITUIGAO DE VALORES DESCONTADOS A TITULO DE
dos TIGO 5548752-89 | 11/08/2022 | IMPOSTO DE RENDA SOBRE VERBA DE AC4. IMPUGNAGAO Sim
Juizados AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA. DESNECESSIDADE DE
Especiais GARANTIA DO JUIZO. PRESCRIGAO PARCIAL. EXCESSO DE
EXECUGAO COMPROVADO. DECISAO REFORMADA.
22 Turma RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO
Recursal DE SENTENGA. DESNECESSIDADE DE GARANTIA DO JUIZO.
dos TIGO 5437506-29 | 30/08/2022 | PEDIDO DE AFASTAMENTO DAS ASTREINTES. AUSENCIA DE Sim
Juizados CITAGAO PESSOAL DO DEVEDOR. APLICAGAO DA SUMULA
Especiais 410 DO STJ. SENTENGA REFORMADA.
42 Turma
Recursal MANDADO DE SEGURANGA. INADMISSAO DE RECURSO
dos TIGO 5540085-63 | 23/11/2022 | INOMINADO. DECISAO REJEITANDO CUMPRIMENTO DE Sim
Juizados SENTENGA. ATO ILEGAL. ORDEM CONCEDIDA.
Especiais
22 Turma
Recursal RECURSO INOMINADO. FAZENDA PUBLICA. IMPUGNAGAO
dos TIGO 5569967-24 | 29/11/2022 | AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA. DESNECESSIDADE DE Sim
Juizados GARANTIA DO JUIZO. SENTENGA REFORMADA.
Especiais
12 Turma RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO
Recursal DE SENTENGA. AUSENCIA DE GARANTIA DO JUIZO.
dos TIPR 0008394-50 | 27/06/2017 | EMBARGOS REJEITADOS. ORIENTAGCAO N. 117 DO FONAJE. N3o
Juizados SENTENGA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
Especiais Recurso conhecido e desprovido.
CIVEL. RECURSO INOMINADO. EMBARGOS A EXECUCAO DE
12 Turma
| SENTENGA. PENHORA SOBRE BENS AVALIADOS EM VALOR
Recursa
CONSIDERAVELMENTE INFERIOR AO DEBITO. EXTINGAO
dos TIPR 0022399-82 | 07/11/2017 ~ N3o
DOS EMBARGOS POR INEXISTENCIA DE GARANTIA
Juizados . ~
INTEGRAL DO JU{ZO. REQUISITO PARA A OPOSIGAO DOS
Especiais
EMBARGOS. ARTIGO 53, § 12 DA LEI 9.099/95.




ENTENDIMENTO DESTA TURMA RECURSAL. SENTENCA
MANTIDA.

RECURSO INOMINADO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
RECEBIMENTO DE EMBARGOS A EXECUCAO/
IMPUGNAGAO QUE NAO DEPENDE DE GARANTIA DO

12 Turma ;
JUIZO. VALIDADE DO ATO QUE APRESENTA
Recursal .
FUNDAMENTAGCAO SUCINTA, POIS ADEQUADA AO CASO.
dos TIPR 0032491-41 | 07/06/2018 ~ ~ Sim
NULIDADE DE CITACAO. COMUNICAGCAO ENVIADA PARA
Juizados
ENDERECO EM QUE O EXECUTADO NAO DETINHA
Especiais R . L, R
RESIDENCIA. LITIGANCIA DE MA-FE. INOCORRENCIA.
SENTENCA REFORMADA RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.EM PARTE.
12 Turma RECURSO INOMINADO, IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO
Recursal DE SENTENCA. NECESSIDADE DE SEGURANCA DO Juizo.
dos TIPR 0021150-68 | 12/03/2019 ENUNCIADO N2 117 DO FONAJE. EXTINGAO DE OFICIO, Ndo
Juizados SEM RESOLUCAO DO MERITO EM RAZAO DA AUSENCIA DE
Especiais GARANTIA DO JUiZO. RECURSO PREJUDICADO
AGAO INDENIZATORIA DE DANOS MATERIAIS E DANOS
MORAIS — TELEFONIA — —FASE DE CUMPRIMENTO DE
32 Turma . ;
SENTENCA AUSENCIA DE GARANTIA DO JUIZO -
Recursal -
APLICACAO DO ENUNCIADO N.2 117 DO FONAJE —
dos TIPR 0006553-87 | 27/03/2019 . Nao
INOBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO PREVISTO NA LEI DOS
Juizados
JUIZADOS ESPECIAIS — NAO CONHECIMENTO DOS
Especiais N
EMBARGOS/IMPUGNAGAO — SENTENGCA MANTIDA.
Recurso conhecido e desprovido.
32 Turma
MANDADO DE SEGURANGCA. DESNECESSIDADE DE
Recursal P -
GARANTIA DO JUIZO. IMPUGNAGCAO AO CUMPRIMENTO
dos TIPR 0005079-75 | 27/03/2019 Sim
DE SENTENGA. EXEGESE DA LEI 9.099/95 ATRELADA AO
Juizados
NOVO CPC. ORDEM CONCEDIDA.
Especiais
RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO
12 Turma
DE SENTENCA. IMPOSSIBILIDADE DE APRESENTACAO SEM
Recursal
GARANTIA DO JU[ZO. ENUNCIADO 117 DO FONAJE. ERROR
dos TIPR 0000419-82 | 26/06/2019 ~ ; N&o
IN PROCEDENDO. REJEICAO LIMINAR, DE OFICIO, DA
Juizados » .
IMPUGNAGCAO POR AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS PARA O
Especiais
SEU CONHECIMENTO. RECURSO PREJUDICADO.
22 Turma RECURSO INOMINADO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
Recursal AUSENCIA DE GARANTIA DO JUIZO. INAPLICABILIDADE DO
dos TIPR 0068347-03 | 18/10/2019 | NCPC. LEGISLAGAO ESPECIFICA. ENUNCIADOS 117 E 161 Nao
Juizados FONAJE. RECURSO PROVIDO PARA O FIM DE NAO RECEBER
Especiais A IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA.
RECURSO INOMINADO. EMBARGOS A EXECUGAO.
INCONFORMISMO RECURSAL DA EXECUTADA. TESE
32 Turma ACOLHIDA. EMPRESA EM RECUPERAGAO JUDICIAL - OI S.A.
Recursal DESNECESSIDADE DE GARANTIA DO JU{ZO DA EMPRESA
dos TIPR 0002335-49 | 18/12/2019 EM RECUPERAGAO JUDICIAL PARA OPOR EMBARGOS A Parcialmente
Juizados EXECUGAO OU APRESENTAR IMPUGNAGAO AO
Especiais CUMPRIMENTO DA SENTENCA. MEDIDA EXCEPCIONAL.

PAGAMENTO DA DiVIDA QUE SERA FEITO ATRAVES DE
HABILITACAO DO CREDOR NO JUIZO UNIVERSAL.
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SENTENCA REFORMADA. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO.

RECURSO INOMINADO. ACAO DE COBRANGA.
TELECOMUNICAGOES. COBRANGA INDEVIDA. PLANO DE
INTERNET. IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA REJEITADA. RECURSO INTERPOSTO PELA

52 Turma "
REQUERIDA/EXECUTADA. EMPRESA EM RECUPERAGAO
Recursal JUDICIAL. DESNECESSIDADE DE GARANTIA DO JUIZO.
dos TIPR 0000409-13 | 04/05/2020 5 ., Parcialmente
PEDIDO DE DECLARAGAO DE CREDITOS CONCURSAIS.
Juizados
COBRANGA OCORRIDA ANTES DO DEFERIMENTO DO
Especiais ~ .
PROCESSAMENTO DA RECUPERAGAO JUDICIAL. CREDITO
CONCURSAL. ENTENDIMENTO DO STJ. NECESSIDADE DE
HABILITAGAO DO CREDITO NOS AUTOS DE RECUPERAGAO
JUDICIAL. SENTENGA REFORMADA. RECURSO PROVIDO.
RECURSO INOMINADO. CUMPRIMENTO DE SENTENGA.
DEPOSITO DE GARANTIA DO JUIZO REALIZADO APOS A
22 Turma PETIGAO DE IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE
Recursal SENTENGA. POSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DA
dos TIPR 0077919-12 | 19/06/2020 IMPUGNAGAO. DEPOSITO EM VALOR INFERIOR AO N3o
Juizados EXECUTADO. APLICAGAO DA MULTA DO §12 DO ART. 523
Especiais DO CPC. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA AO
CALCULO REALIZADO PELO MAGISTRADO DA ORIGEM.
RECURSO DESPROVIDO.
RECURSO INOMINADO. CUMPRIMENTO DE SENTENGA.
32 Turma EXECUTADA EM RECUPERAGAO JUDICIAL. GARANTIA DO
Recursal JUIZO DISPENSAVEL PARA ANALISE DA IMPUGNAGAO
dos TIPR 0001475-25 | 10/07/2020 | APRESENTADA. EXCEPCIONALIDADE. DESNECESSIDADE DE Parcialmente
Juizados DISCUSSAO QUANTO A APLICAGAO OU NAO DOS
Especiais ENUNCIADOS 117 E 142 DO FONAJE NO CASO CONCRETO.
DECISAO REFORMADA. Recurso conhecido e provido.
RECURSO INOMINADO. CUMPRIMENTO DE SENTENGA.
32 Turma EXECUTADA EM RECUPERAGAO JUDICIAL. GARANTIA DO
Recursal JUIZO DISPENSAVEL PARA ANALISE DA IMPUGNAGAO
dos TIPR 0002376-08 | 20/07/2020 | APRESENTADA. EXCEPCIONALIDADE. DESNECESSIDADE DE Parcialmente
Juizados DISCUSSAO QUANTO A APLICAGAO OU NAO DOS
Especiais ENUNCIADOS 117 E 142 DO FONAJE NO CASO CONCRETO.
DECISAO REFORMADA. Recurso conhecido e provido.
RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO
DE SENTENGA. DESNECESSIDADE DE GARANTIA DO JUIZO
COM INCLUSAO DA MULTA DO ART. 523, §12 DO CPC.
GARANTIA DO JUIZO QUE NAO SE CONFUNDE COM
. PAGAMENTO DA CONDENAGCAO. ACAO MONITORIA E ACAO
1 Turma DE INEXIGIBILIDADE DO DEBITO AJUIZADAS PARA DISCUTIR
Recursal A EXISTENCIA DA MESMA DIVIDA. PREVENGAO DO JUIZO
dos TIPR 0004048-27 | 20/07/2020 ) R Sim
) DA 32 VARA CIVEL DE FOZ DO IGUAGU. INCOMPETENCIA
Juizados DO JUIZO DE ORIGEM RECONHECIDA. NULIDADE
Especiais

PROCESSUAL VERIFICADA. COEXISTENCIA DE DUAS
DECISOES CONFLITANTES ACERCA DA MESMA CAUSA DE
PEDIR. IMPOSSIBILIDADE DO JULGAMENTO CONJUNTO
APOS SENTENGA. EXTINGAO DO PROCESSO SEM
RESOLUGAO DO MERITO. RECURSO PROVIDO.
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12 Turma
Recursal
dos
Juizados

Especiais

TIPR

0004638-60 | 21/09/2020

MANDADO DE SEGURANGCA. IMPUGNAGAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. GARANTIA DO JUIZO
INEXIGIVEL DE FORMA EXCEPCIONAL, EM RAZAO DA
RECUPERACAO JUDICIAL DA EXECUTADA. Seguranga

concedida.

Parcialmente

22 Turma
Recursal
dos
Juizados

Especiais

TIPR

0010942-51 | 04/12/2020

CREDITO. ATOS DE CONSTRIGAQO PATRIMONIAL QUE DEVEM

RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO
DE SENTENGA. NAO CONHECIMENTO. AUSENCIA DE
GARANTIA DO JU{ZO. ENUNCIADO 117 DO FONAJE. REGRA
EXCEPCIONADA, NO CASO CONCRETO. EXECUTADA EM
RECUPERAGAO JUDICIAL. NATUREZA CONCURSAL DO

SER REALIZADOS, COM EXCLUSIVIDADE, PELO JU{ZO

UNIVERSAL. SENTENGA DE EXTINGAO DO FEITO CASSADA

PARA POSSIBILITAR A OPORTUNA ANALISE DA
IMPUGNAGAO.

Parcialmente

52 Turma
Recursal
dos
Juizados

Especiais

TIPR

0002482-41

14/12/2020

RECURSO INOMINADO. CUMPRIMENTO DE SENTENGA.
DECISAO QUE REJEITOU A IMPUGNAGAO A EXECUCAO.
RESTITUIGAO DE VALORES COBRADOS INDEVIDAMENTE DO
CONSUMIDOR. PLEITO DE REFORMA DA DECISAO —
POSSIBILIDADE. RECONHECIMENTO DO CARATER
CONCURSAL DO TiTULO EXECUTADO — FATO GERADOR
ANTERIOR AO PEDIDO DE RECUPERAGAO JUDICIAL DA
EMPRESA. EXECUTADA EM RECUPERAGAO JUDICIAL —
DESNECESSIDADE DE GARANTIA DO JU[ZO. PRECEDENTES
DESTA QUINTA TURMA RECURSAL DO TJPR. RETORNO DOS
AUTOS AO JUIZO DA ORIGEM PARA A ANALISE DA
IMPUGNAGAO APRESENTADA. SENTENGA REFORMADA.
RECURSO INOMINADO PROVIDO.

Parcialmente
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32 Turma
Recursal
dos
Juizados

Especiais

TIPR

0023119-97

19/03/2021

RECURSO INOMINADO. TELECOMUNICAGOES. SENTENGA
QUE REJEITOU A IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENGA ANTE A INTEMPESTIVIDADE. EXECUGAO
EXTINTA. INAPLICABILIDADE DO ENUNCIADO 117 DO
FONAJE. DESNECESSIDADE DE GARANTIA DO JUI{ZO.
EXECUTADA DEVIDAMENTE INTIMADA PARA QUE
REALIZASSE O PAGAMENTO DO DEBITO EM 15 (QUINZE)
DIAS, SENDO QUE O PRAZO PARA IMPUGNAGAO
TRANSCORRERIA NOS 15 (QUINZE) DIAS SEGUINTES,
INDEPENDENTEMENTE DE NOVA INTIMAGAO. APLICAGAO

DO ARTIGO 525 DO NCPC. IMPUGNAGAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENGA INTEMPESTIVA. SENTENCA
MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS. EXEGESE DO

ART. 46 DA LEI 9.099/95. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

Parcialmente

32 Turma
Recursal
dos
Juizados

Especiais

TIPR

0003736-49

26/07/2021

RECURSO INOMINADO. CUMPRIMENTO DE SENTENGA.
EXTINGAO DO PROCESSO EM RAZAO DA RECUPERAGCAO
JUDICIAL DA EXECUTADA. IMPOSSIBILIDADE.
MANUTENGAO ATIVA DA EXECUGAO. VINCULAGAO AO
JUiZO RECUPERACIONAL SOMENTE NO TOCANTE AOS ATOS
CONSTRITIVOS DO CREDITO RECONHECIDO. PRECEDENTES.
AUSENCIA DE ANALISE DA IMPUGNAGAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENGA AO ARGUMENTO DE QUE
SERIA NECESSARIO GARANTIR O JUIZO. IMPOSSIBILIDADE.

Parcialmente




GARANTIA DO JU{ZO INEXIGIVEL DE FORMA EXCEPCIONAL,

EM RAZAO DA RECUPERAGAO JUDICIAL EM ANDAMENTO

EM FAVOR DA EXECUTADA. ACOLHIMENTO INTEGRAL DAS

RAZOES RECURSAIS. SENTENCA REFORMADA. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO.

RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO
DE SENTENGA REJEITADA. EMPRESA EM RECUPERAGAO

52 Turma )
JUDICIAL. DESNECESSIDADE DE GARANTIA DO JUIZO.
Recursal
COBRANGA OCORRIDA ANTES DO DEFERIMENTO DO
dos TIPR 0000260-48 | 20/09/2021 - , Parcialmente
PROCESSAMENTO DA RECUPERAGCAO JUDICIAL. CREDITO
Juizados
CONCURSAL. ENTENDIMENTO DO STJ. NECESSIDADE DE
Especiais N / N
HABILITACAO DO CREDITO NOS AUTOS DE RECUPERACAO
JUDICIAL. SENTENGCA REFORMADA. RECURSO PROVIDO.
RECURSO INOMINADO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
EXTINGAO POR AUSENCIA DE CONDIGOES PROCESSUAIS.
52 Turma
SENTENCA TRANSITADA EM JULGADA QUE DETERMINOU O
Recursal
RECEBIMENTO DE VALORES ADMINISTRATIVAMENTE.
dos TIPR 0030001-41 | 22/11/2021 . . Sim
IMPOSSIBILIDADE DE EXECUCAO JUDICIAL. IMPUGNACAO
Juizados
AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DESNECESSIDADE DE
Especiais ;
GARANTIA DO JUIZO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO.
RECURSO INOMINADO. EMBARGOS A EXECUCAOA
EMBARGOS A EXECUGAO NAO CONHECIDOS NA ORIGEM.
RECURSO INOMINADO CONTRA SENTENCA QUE NAO
CONHECEU DOS EMBARGOS A EXECUGAOQ, SOB O
FUNDAMENTO DE QUE, CONFORME O RITO DOS JUIZADOS
ESPECIAIS, O DEVEDOR NAO PODERA IMPUGNAR O
CUMPRIMENTO DE SENTENGA SEM ANTES GARANTIR O
JUIZO. OPERADORA SE ENCONTRA EM SITUAGCAO DE
RECUPERAGAO JUDICIAL, DE MODO QUE A SISTEMATICA
DO JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS DEVE SER FLEXIBILIZADA. A
EXISTENCIA DE UM PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL
32 Turma GERA A IMPOSSIBILIDADE DE GARANTIA OU PENHORA DE
Recursal VALORES, CONCURSAIS OU EXTRACONCURSAIS, FATO QUE
dos TIPR 0000568-21 | 10/12/2021 | OCASIONA A DESNECESSIDADE DA GARANTIA DO JUIZO Parcialmente
Juizados PARA APRESENTAGAO DE EMBARGOS A EXECUGAO.
Especiais JURISPRUDENCIA DESTA TURMA RECURSAL SOBRE A

DESNECESSIDADE DE GARANTIA DO JUiZO EM CASO QUE
HA RECUPERAGAO JUDICIAL. REFORMA DA SENTENGA
PROFERIDA PELO JU{ZO DE ORIGEM PARA O FIM DE
AFASTAR A OBRIGATORIEDADE DA GARANTIA DO JUIZO, E,
CONSEQUENTEMENTE, PARA O CONHECIMENTO DOS
EMBARGOS A EXECUGAO. DEVOLUGAO DOS AUTOS AO
JUIZO DE ORIGEM, PARA O FIM DE QUE A IMPUGNAGAO
SEJA ANALISADA, INDEPENDENTE DE GARANTIA
CONFORME FUNDAMENTAGCAO SUPRA.SEM CUSTAS E
HONORARIOS, POIS LOGROU EXITO NO RECURSO.RECURSO

INOMINADO CONHECIDO E PROVIDO.
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RECURSO INOMINADO. MATERIA RESIDUAL.
CUMPRIMENTO SENTENGA. IMPUGNAGAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. GARANTIA DO JUIZO.
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22 Turma
Recursal DESNECESSIDADE. ENUNCIADO 117 DO FONAJE.
dos TIPR 0003330-26 | 10/12/2021 | DELIBERAGAO EM CONSONANCIA COM AS DISPOSIGOES Sim
Juizados DO CPC REVOGADO. INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DE
Especiais PREVISAO EXPRESSA NA LEI DOS JUIZADOS. DISPOSICAO
DO CPC/15 QUE NAO CONTRARIA A LEI ESPECIAL. DECISAO
MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.
RECURSO INOMINADO. CUMPRIMENTO DE SENTENGA.
IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA.
22 Turma ;
| INTEMPESTIVIDADE. PRAZO QUE TEM INICIO NO PRIMEIRO
Recursa
DIA UTIL SUBSEQUENTE AO DEPOSITO VOLUNTARIO
dos TIPR 0012147-32 | 25/03/2022 Sim
(ENUNCIADO 156 DO FONAJE) OU DO ESCOAMENTO DO
Juizados
PRAZO PARA CUMPRIMENTO ESPONTANEO DA
Especiais . R
OBRIGAGAO (CPC - ART. 525). INOBSERVANCIA. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.
RECURSO INOMINADO. EXIGENCIA DE GARANTIA AO JUiZO
PARA ADMISSIBILIDADE DA PECA DE IMPUGNAGAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. IMPOSSIBILIDADE.
ENUNCIADO N. 117 DO FONAJE QUE NAO POSSUI
32 Turma N
| APLICAGAO NO CASO CONCRETO. PRECEDENTES DAS
Recursa
TURMAS RECURSAIS. INVALIDAGAO, DE OFiCIO, DA
dos TIPR 0005711-02 | 08/08/2022 - ) Sim
DECISAO TERMINATIVA DE MERITO, COM RETORNO DOS
Juizados
AUTOS A ORIGEM PARA PROSSEGUIMENTO DA EXECUGAO,
Especiais
COM ENFRENTAMENTO DAS TESES APRESENTADAS PELO
EXECUTADO NA PEGA DE IMPUGNAGAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO.
RECURSO INOMINADO. BANCARIO. IMPUGNAGAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. INAPLICABILIDADE DO
ENUNCIADO 117 DO FONAJE. DESNECESSIDADE DE
GARANTIA DO JUIZO. IMPUGNAGAO A EXECUCAO
32 Turma .
DEVIDAMENTE CONHECIDA. AUSENCIA, NO ENTANTO, DE
Recursal N 3
APRESENTAGAO DE ARGUMENTOS EM FACE DO DEBITO
dos TIPR 0046151-15 | 21/10/2022 Sim
DISCUTIDO. CUMPRIMENTO DE SENTENGA QUE BUSCA,
Juizados
TAO SOMENTE, O PAGAMENTO DE HONORARIOS
Especiais ~ ~
SUCUMBENCIAIS. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DE
MATERIA JA TRANSITADA EM JULGADO. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA
PARTE CONHECIDA, DESPROVIDO.
RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO
DE SENTENGA. NECESSIDADE DE GARANTIA DO JUiZO NO
Segunda AMBITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS. ARTS. 52 E 53 DA LEI N.
Turma 9.099/95 E ENUNCIADO N2 117 DO FONAJE. NULIDADE DA
TIRS 0081429-66 | 14/12/2018 B N3o
Recursal DECISAO DO JUIZ DE ORIGEM QUE DISPENSOU
Civel EXPRESSAMENTE A GARANTIA DO JUIZO. SENTENCA

DESCONSTITUIDA. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA
O REGULAR PROSSEGUIMENTO. RECURSO PREJUDICADO.




Quarta
Turma
Recursal

Civel

TIRS

0007204-70 | 13/05/2021

RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO A FASE DE
CUMPRIMENTO DA SENTENGA. ACIDENTE DE TRANSITO.
NECESSIDADE DE SEGURANGA DO JUiZO. ENUNCIADO N2
117 DO FONAJE. No dmbito dos Juizados Especiais Civeis, a
garantia do juizo é requisito para o recebimento da
impugnacdo, seja contra titulo judicial ou extrajudicial, nos
termos do Enunciado n2 117 do FONAIJE. Inaplicabilidade
do art. 525 do CPC, uma vez que o art. 1.046, §22, do CPC,
prevé a aplicagdo meramente supletiva aos procedimentos
especiais, como é o caso do rito dos Juizados Especiais

Civeis. RECURSO DESPROVIDO. UNANIME.

Primeira
Turma
Recursal

Civel

TIRS

0015009-74 | 20/08/2021

RECURSO INOMINADO. AGAO DE COBRANGA. REVELIA.
IMPUGNAGAO A FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENGA.
ALEGAGAO DE NULIDADE DA CITAGAO. AUSENCIA DE
GARANTIA DO JU{ZO. PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE
PARA RECEBIMENTO E PROCESSAMENTO DO INCIDENTE
DESATENDIDO. ART. 53, §12, DA LEI N. 9.099/95.
IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA EXTINTA,
DE OFICIO, DIANTE DA FALTA DE GARANTIA DO JUIZO.
RECURSO PREJUDICADO.
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Quarta
Turma
Recursal

Civel

TIRS

0021379-69 | 23/08/2021

RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO A FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. AUSENCIA DE GARANTIA
DO JUiZO. NAO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DE
ADMISSIBILIDADE DO ART. 53, §12, DA LEI N. 9.099/95.
REVELIA. SENTENGA DE MERITO QUE TRANSITOU EM
JULGADO. ALEGAGAO DE ILEGITIMIDADE PASSIVA.
IMPOSSIBILIDADE DE ACOLHIMENTO NESTA FASE
PROCESSUAL. SENTENGA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. RECURSO IMPROVIDO.

Segunda
Turma
Recursal

Civel

TIRS

0013552-07 | 26/08/2021

MANDADO DE SEGURANGA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. Ol S/A. EMPRESA DE TELEFONIA EM
RECUPERAGAO JUDICIAL. GARANTIA DO JUIZO AFASTADA.
DISPENSADA A GARANTIA EM CARATER EXCEPCIONAL.
PRINCIPIO DA PRESERVAGAO DA EMPRESA.
PROCESSAMENTO DA IMPUGNAGAO. CREDITO SUBMETIDO
AO PLANO DE RECUPERAGAO JUDICIAL. DIREITO LIQUIDO E
CERTO VIOLADO. LIMINAR CONFIRMADA. SEGURANCA
CONCEDIDA.

Parcialmente

Quarta
Turma
Recursal

Civel

TIRS

0023989-10 | 24/09/2021

RECURSO INOMINADO. ACAO DE COBRANGA. COMPRA E
VENDA DE MATERIAIS DE CONSTRUGAO. REVELIA.
IMPUGNAGAO DO CUMPRIMENTO DE SENTENGA.

ARGUIGAO DE NULIDADE DA CITAGAO. AUSENCIA DE

GARANTIA DO JU{ZO. PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE

PARA RECEBIMENTO E PROCESSAMENTO DO INCIDENTE

DESATENDIDO. ART. 53, §12, DA LEI N. 9.099/95.

IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA EXTINTA,

DE OFICIO, DIANTE DA FALTA DE GARANTIA DO JUIZO.
RECURSO PREJUDICADO.




RECURSO INOMINADO. EMBARGOS A EXECUCAO DE
TITULO JUDICIAL (IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENGA). REJEICAO. AUSENCIA DE GARANTIA DO JUiZO

Quarta
OU PENHORA NOS AUTOS. ARTIGO 53, §12, DA LEI
furma TIRS 0028991-58 | 27/09/2021 9.099/95. REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE NAO Nao
Reclursal PREENCHIDO. EXAME ACERCA DA NULIDADE DE CITAGAO
civel QUE FICA PREJUDICADO, POR SER MATERIA PERTINENTE
AOS EMBARGOS EXECUTIVOS. EXTINGAO DO INCIDENTE
MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.
RECURSO INOMINADO. FASE DE CUMPRIMENTO DE
L SENTENGA. IMPUGNAGAO DO DEVEDOR. GARANTIA DO
Primers JUIZO. INDISPENSABILIDADE. APLICAGAO DO ART. 53, §12,
furma TIRS 0033970-97 | 27/09/2021 DA LEI N. 9.099/95. ART. 525 DO CPC/2015. Nao
Re{iursal APLICABILIDADE AFASTADA. AUSENCIA DE GARANTIA DO
Civel JUIZO. EMBARGOS DO DEVEDOR REJEITADOS, DE OFICIO.
SENTENGA DESCONSTITUIDA. RECURSO PREJUDICADO.
RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO A FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. ALEGAGAO DE NULIDADE
DA CITAGAO E INEXISTENCIA DO DEBITO. GARANTIA DO
Segunda .
JUIZO INOCORRENTE. PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE
furma TIRS 0037560-48 | 27/10/2021 DO INCIDENTE. ART. 53, §12, DA LEI N. 9.099/95. Nao
Rec,ursal IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA EXTINTA,
Civel SEM RESOLUGAO DO MERITO, DIANTE DA FALTA DE
GARANTIA DO JUIZO. SENTENGA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.
EMBARGOS DE DECLARAGAO. EXTINGAO DA IMPUGNAGAO
AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA PELA NAO GARANTIA
DO JU{ZO. AUSENCIA DOS REQUISITOS CONSTANTES NO
Quarta ARTIGO 1.022 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO
Turma DA MATERIA EM SEDE DE EMBARGOS DECLARATORIOS.
TIRS 0031649-55 | 19/11/2021 Nao
Recursal N&o ha na decisdo colegiada embargada omisséao,
Civel contradigdo, obscuridade ou erro material a serem
sanados. A inconformidade com a aplicagdo de dispositivo
de lei no caso apresentado deve ser objeto de recurso
préprio. EMBARGOS DE DECLARAGAO DESACOLHIDOS.
RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO A FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AUSENCIA DE GARANTIA
Primeira DO JUIZO. PRELIMINAR DE DESCONSTITUIGAO DA
Turma SENTENGA. ACOLHIMENTO. PRESSUPOSTO INDISPENSAVEL
TIRS 0002167-28 | 30/03/2022 N Ndo
Recursal PARA O PROCESSAMENTO DA IMPUGNACAO. ENUNCIADO
Civel 117 DO FONAJE. EXTINGAO DA IMPUGNAGAO, COM O
PROSSEGUIMENTO DA FASE DE CUMPRIMENTO DA
SENTENCA. SENTENCA REFORMADA. RECURSO PROVIDO.
RECURSO INOMINADO. FASE DE CUMPRIMENTO DE
L SENTENGA. IMPUGNAGAO DO DEVEDOR. GARANTIA DO
primeira JUIZO. INDISPENSABILIDADE. APLICAGAO DO ART. 53, §12,
furma TIRS 0048903-41 | 22/06/2022 DA LEI N. 9.099/95. ART. 525 DO CPC/2015 AFASTADO. Nao
Recclu:al AUSENCIA DE GARANTIA DO JUIZO. IMPUGNAGAO
1V

EXTINTA, DE OFICIO. SENTENGCA DESCONSTITUIDA.
RECURSO PREJUDICADO.
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Terceira
Turma
Recursal

Civel

TIRS

0006101-91

24/06/2022

RECURSO INOMINADO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
C/C INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. IMPUGNAGAO A
FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENGA. NECESSIDADE DE
SEGURANGA PREVIA E INTEGRAL DO JUIZO. INSUFICIENCIA
DA GARANTIA DO JUIZO. INDUGAO A ERRO DA DEVEDORA.

POSSIBILIDADE DE REFORGO. DESCONSTITUIGAO DA

SENTENGA PARA OPORTUNIZAR A COMPLEMENTAGAO.

RECURSO PROVIDO.

Segunda
Turma
Recursal

Civel

TIRS

0006370-04

20/07/2022

RECURSO INOMINADO. FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENGA. IMPUGNAGAO. EMPRESA EM RECUPERAGAO
JUDICIAL. INDISPONIBILIDADE DE PATRIMONIO.
DISPENSABILIDADE DA GARANTIA DO JUIZO. SENTENGA
REFORMADA. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA
PROCESSAMENTO DA IMPUGNAGAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO INOMINADO
PROVIDO.

Parcialmente

Primeira
Turma
Recursal

Civel

TIRS

0018768-12

28/09/2022

RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO A FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. ALEGAGAO DE PRESCRICAO
ANTERIOR A FORMAGAO DO TIiTULO EXECUTIVO JUDICIAL.

PREVALENCIA DA EFICACIA PRECLUSIVA DA COISA
JULGADA. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA ALEGAGAO DE

PRESCRIGAO QUE SOMENTE FOI AVENTADA EM
IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA, APOS O
TRANSITO EM JULGADO. AUSENCIA DE GARANTIA DO
JUIZO. PRESSUPOSTO INDISPENSAVEL PARA O
PROCESSAMENTO DA IMPUGNAGAO. ENUNCIADO 117 DO
FONAJE. SENTENGA QUE NAO CONHECEU DA
IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA
MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

Segunda
Turma

Recursal

TISC

0308502-75

05/05/2020

RECURSO INOMINADO. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. Ol
S/A (EM RECUPERAGAO JUDICIAL). NAO RECEBIMENTO DA
IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA POR
FALTA DE GARANTIA DO JUiZO. DETERMINAGAO LEGAL
QUE DEVE SER RELATIVIZADA NO CASO, CONSIDERANDO
QUE A EMPRESA ENCONTRA-SE EM RECUPERAGCAO
JUDICIAL DESDE 2016, SEM INGERENCIA SOBRE SEU
PATRIMONIO. PROIBICAO DE REALIZAGAO DE ATOS
CONSTRITIVOS. IMPOSSIBILIDADE EFETIVA DE GARANTIR O
JUIZO. SITUAGAO TRANSITORIA QUE NAO PODE MACULAR
DIREITOS AO CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA. NAO
RECEBIMENTO DE IMPUGNAGAO QUE PODERIA AFETAR,
INCLUSIVE, A RECUPERAGAO JUDICIAL E A PROPRIA
RECORRIDA. DISPENSA DA GARANTIA DO JU{ZO PARA
RECEBIMENTO DA PEGA. SENTENGA DESCONSTITUIDA.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

Parcialmente
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Segunda
Turma

Recursal

TISC

0000949-32

23/06/2020

RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO
DE SENTENGA. AUSENCIA DE GARANTIA DO JUIZO.
PRESSUPOSTO DE ADMISSAO. ENUNCIADO 117, DO
FONAJE. EXEGESE DO ARTIGO 53, § 12, DA LEI N. 9.099/95.
INAPLICABILIDADE DO ARTIGO 914, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL, NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS
CiVEIS. REJEIGAO DA INSURGENCIA QUE SE IMPOE.
RECURSO PROVIDO NESTA EXTENSAO. POSSIBILIDADE, NO
ENTANTO, DE MODULAGAO DO VALOR DAS ASTREINTES DE
OF{CIO. ACERTADAMENTE RECONHECIDA A DATA DO
TRANSITO EM JULGADO DO ACORDAO COMO TERMO
INICIAL PARA COMPUTO DA MULTA. RECURSO INOMINADO
INTERPOSTO CONTRA A SENTENCA QUE DETERMINOU A
OBRIGAGAO RECEBIDO EM SEU DUPLO EFEITO.
OBRIGAGAO QUE APENAS SE TORNOU EXIGIVEL DEPOIS DO
JULGAMENTO DEFINITIVO DA INSURGENCIA.
MANUTENGAO DA EXTINGAO DO CUMPRIMENTO DE
SENTENGA. PRINCIPIO DA ECONOMIA E CELERIDADE
PROCESSUAL. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

Segunda
Turma

Recursal

TISC

0017635-98

15/09/2020

RECURSO INOMINADO. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. Ol
S/A (EM RECUPERAGAO JUDICIAL). NAO RECEBIMENTO DA
IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA POR
FALTA DE GARANTIA DO JUiZO. DETERMINAGAO LEGAL
QUE DEVE SER RELATIVIZADA NO CASO, CONSIDERANDO
QUE A EMPRESA ENCONTRA-SE EM RECUPERAGAO
JUDICIAL DESDE 2016, SEM INGERENCIA SOBRE SEU
PATRIMONIO. PROIBIGAO DE REALIZAGAO DE ATOS
CONSTRITIVOS. IMPOSSIBILIDADE EFETIVA DE GARANTIR O
JUIZO. SITUAGAO TRANSITORIA QUE NAO PODE MACULAR
DIREITOS AO CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA. NAO
RECEBIMENTO DA IMPUGNAGAO QUE PODERIA AFETAR,
INCLUSIVE, A RECUPERAGAO JUDICIAL E A PROPRIA
RECORRIDA. DISPENSA DA GARANTIA DO JUIZO PARA
RECEBIMENTO DA PEGA. SENTENGA DESCONSTITUIDA.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

Parcialmente

Segunda
Turma

Recursal

TISC

5000144

02/02/2021

RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO
DE SENTENGA. AUSENCIA DE GARANTIA DO JUIZO.
PRESSUPOSTO DE ADMISSAO NO RITO ESPECIFICO DOS
JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS. ENUNCIADO 117, DO FONAJE.
EXEGESE DO ARTIGO 53, § 12, DA LEI N. 9.099/95, NAO
HAVENDO QUE SE FALAR EM SUSPENSAO. ADEMAIS,
AUSENCIA DE TESE QUE VERSE SOBRE QUESTAO DE
ORDEM PUBLICA. INCOMPETENCIA TERRITORIAL QUE
DEVERIA TER SIDO ARGUIDA NA ACAO DE
CONHECIMENTO, NO PRAZO DE RESPOSTA. COMPETENCIA
ESCORREITA (ARTIGO 516, II, DO CPC). SENTENCA
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. SUMULA
DO JULGAMENTO QUE SERVE COMO ACORDAO (ARTIGO
46, DA LEI 9.099/95). RECURSO CONHECIDO E NAO
PROVIDO.
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Primeira
Turma
Recursal

Civel

TISC

5032126-53 | 27/05/2021

IMPUGNAGAO A CUMPRIMENTO DE SENTENGA. REJEIGAO
LIMINAR. AUSENCIA DE GARANTIA DO JUIZO.
PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE. ENUNCIADO 117 DO
FONAJE. PRECEDENTE DESTA TURMA RECURSAL (RECURSO
INOMINADO N. 0301769-81.2019.8.24.0091, DA CAPITAL -
EDUARDO LUZ, REL. LUIS FRANCISCO DELPIZZO MIRANDA,
PRIMEIRA TURMA RECURSAL, J. 23.07.2020). PREVIA
INTIMAGAO PESSOAL DA PARTE. DESNECESSIDADE. ART. 51,
§12, DA LEI 9.099/1995. INDICAGAO DE APOLICE DE
SEGURO COMO GARANTIA APENAS EM SEDE RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. DILIGENCIA QUE DEVERIA TER SIDO
REALIZADA QUANDO DA PROPOSITURA DA IMPUGNAGAO.
ANALISE DE MERITO PREJUDICADA. SENTENCA
CONFIRMADA PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. ART.
46 DA LEI 9.099/1995. RECURSO INOMINADO CONHECIDO
E DESPROVIDO.

Segunda
Turma
Recursal

Civel

TISC

5003843-15 | 08/03/2022

RECURSO INOMINADO. IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO
DE SENTENGA. REJEICAO LIMINAR. AUSENCIA DE
GARANTIA DO JU{ZO. PRESSUPOSTO DE ADMISSAO.
EXEGESE DO ART. 53, § 12, DA LEI N. 9.099/1995. A
GARANTIA DO JU{ZO E REQUISITO ESSENCIAL PARA O
RECEBIMENTO DA IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENGA OU OPOSICAO DE EMBARGOS A EXECUGAO,
NOS TERMOS DO ENUNCIADO N2 117 DO FONAJE.
REJEICAO ESCORREITA. INAPLICABILIDADE DO DISPOSTO
NO ART. 914 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL NAS ACOES
QUE TRAMITAM PERANTE OS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS.
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Primeira
Turma
Recursal

Civel

TISC

0302664-83

IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA. DECISAO
QUE NAO RECEBE A IMPUGNAGAO SOB O ARGUMENTO DE
FALTA DE GARANTIA DO JUIiZO. DECISAO DE NATUREZA
INTERLOCUTORIA. NAO EXTINCAO DA FASE EXECUTIVA.
AUSENCIA DE CARATER TERMINATIVO. INOMINADO
CABIVEL SOMENTE EM FACE DE SENTENGA. ART. 41,
CAPUT, DA LEI N. 9.099/1995. PRECEDENTES DAS TURMAS
RECURSAIS. INADIMISSIBILIDADE DA IMPUGNAGAO QUE SE
DEU POR AUSENCIA DE REQUISITO ESSENCIAL. GARANTIA
DO JUIZO. PRESSUPOSTO INDISPENSAVEL. INTELIGENCIA
DO ENUNCIADO 117 DO FONAJE. RECURSO INOMINADO
NAO CONHECIDO.

TOTAL:

SIM:

15

25,86%

58
PARCIALMENTE:

16

27,59%

NAO:

26

44,83%
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