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RESUMO
ARRUDA, C.S. Indice de Desenvolvimento Sustentavel e Agronegécio nos
Municipios do Estado de Goias: uma analise multivariada. 2010. Dissertacdo —
Mestrado em Agronegocio, Universidade Federal de Goias.

O proposito do trabalho foi analisar o desenvolvimento do agronegdcio e a
sustentabilidade ambiental, econdmica e social dos municipios do Estado de Goids, no
ano de 1995 e no ano de 2005. O agronegdcio ¢ uma das mais importantes fontes
geradoras de riqueza do Brasil. Contudo, sua conformagdo ndo se deu de forma
homogénea para todas as regides, produtos e formas de produgdo. Além disso, a logica
de um modelo de racionalizagdo da produ¢do por meio dos pacotes tecnoldgicos com a
Revolucdo Verde proporcionou ganhos de produtividade, no entanto, trouxe também
como conseqiiéncia desmatamento, exaustdo dos solos, polui¢do das aguas, problemas
de saude para os trabalhadores rurais, desemprego, éxodo rural e desfavorecimento da
equidade. O desenvolvimento do agronegdcio em Goids resultou em mudancas no
espacgo social, no econdmico e no ambiental e estas mudangas podem comprometer ou
estar comprometendo as geragdes seguintes ao processo. Para realizacdo do trabalho
alguns objetivos especificos tiveram que ser atingidos. Associou-se desenvolvimento do
agronegocio com desenvolvimento sustentavel, Identificou-se o grau de
desenvolvimento sustentavel dos municipios, nos anos 1995 e 2005, através da
elaboracdo do Indice de sustentabilidade; Analisou-se por compara¢ido entre os anos
1995 e 2005 a evolugcdo dos municipios quanto a busca pela viabilidade econdmica,
social e ambiental. O método de analise utilizado foi a Analise Multivariada fatorial,
que permitiu juntar regides ou locais de acordo com a semelhanga de perfis e agrupar
variaveis para delinear padrdes de variacdes nas caracteristicas expressas atraveés dos
dados; identificar os fatores explicativos entre o desenvolvimento do agronegdcio e
sustentabilidade, quantificar e analisar o grau de desenvolvimento sustentavel nos
municipios de Goids, que por fim acaba por auxiliar na elaboracdo ou aprimoramento de
politicas publicas compativeis com as necessidades dos municipios ou grandes regides
do Estado. De acordo com os resultados obtidos conclui-se que: hd uma grande
heterogeneidade dos municipios com relacdo ao desenvolvimento do agronegdcio; o
desenvolvimento se mostrou evidente em alguns dos municipios durante o periodo de
1995-2005, como por exemplo, nos municipios de Jatai e Rio Verde; o desempenho do
agronegocio esta diretamente relacionado a sustentabilidade em pelo menos um dos

ambitos econdmico, social ou ambiental e que, no periodo estudado embora grande



parte dos municipios do Estado tenha apresentado grau de desenvolvimento sustentavel
muito baixo, de modo geral o Estado evoluiu na busca pelo desenvolvimento
sustentdvel. No entanto, tais resultados atentam para possibilidade de estudos mais
especificos e para necessidade de foco no desenvolvimento regional no intuito de
reduzir a desigualdade entre os municipios e garantir a busca permanente pelo

desenvolvimento sustentavel.

Palavras-chave: Analise Fatorial, Indicadores Sécioecondmicos e ambientais, Analise
intertemporal.



ABSTRACT

ARRUDA, C.S — Sustainable Development Index and Agribusiness in Goias State
Municipalities: a multivariate analysis. 2010. Dissertation — Master’s degree in

Agribusiness, Federal University of Goias.

The purpose of the study was to analyze agribusiness developmente and
economic, social and environment sustainability of the Goias State municipalities, in the
years 1995 and 2005. Agribusiness is one of the most important sources of wealth in
Brazil. Regardless, its conformation has not been homogenous for all regions, products
and forms of production. Besides, the logics of the model for production rationalization
through technological packages, with the Green Revolution has resulted in productivity
gains, but as a consequence has generated deforestation, soil exhaustion, water
pollution, health problems for rural workers, unemployment, rural migration and equity
dismiss. Agribusiness development in Goids resulted in changes on the social, economic
and environmental space, and such changes may compromise future generations. The
purpose of the study was to analyze agribusiness development, environmental economic
and social sustainability in the Goias state municipalities. It has been associated
agribusiness development with sustainable development; It has been identified the
degree of sustainability of development of the municipalities, period 1995-2005,
through the elaboration of the sustainable index; It has been analyzed through
comparisons among those years, the municipalities evolution in terms of economic,
social and environmental viability search. In this way the method of analysis used was
the factor multivariate analysis, which permits to put together regions and
municipalities with similar profiles and variable groups to delineate patterns of
characteristics and variations; identify the stage and explaining factors among
agribusiness development and sustainability, measure and analyze the degree of
sustainable development in the Goias municipalities, which ends up helping the
elaboration of public policies compatible with the needs of the municipalities and great
regions of the State. Based on the results it can be concluded that: there is great
heterogeneity among municipalities and great regions, in relation with the agribusiness
development and such development was present and highlighted in the same
municipalities during the 1995-2005 period, as an example Jatai and Rio Verde; the

agribusiness performance is directly related to sustainability as ca defined, in at least



one of the social, economic or environmental variables and that, even though large part
of the municipalities have presented very low levels of sustainable development,
throughout the ten years period, in general, the state has shown evolution in the search
for sustainable development. However, such results indicate the possibility of more
specific studies and need to focus regional development aiming to reduce inequalities

among municipalities and guarantee the permanent search for sustainable development.

Key words: Factor analysis, socioeconomic and environmental indicators,

intertemporal analysis.



1. INTRODUCAO
1.1 Consideracdes iniciais

O agronegocio ¢ uma das mais importantes fontes geradoras de riqueza do
Brasil. Contudo, sua conformacdo ndo se deu de forma homogénea para todas as
regides, produtos e formas de producdo. O modelo de agronegdcio no Brasil se difere de
outros paises pelo modo no qual foi construido ao longo do processo de modernizagao,
na formag¢do dos Complexos Agroindustriais (CAI’S). Além disso, Melo (2006) afirma
que outro fator que assim o determina ¢ o fato de que o crescimento do setor rural
ocorre de forma desequilibrada.

E neste sentido que o processo de consolidagio do agronegdcio além de
riquezas, também gerou concentracdo de renda e terra, desemprego, €xodo rural,
desequilibrios ambientais provenientes da concep¢do produtivista, ¢ também da
exclusdo, pelo fato de se basear no capital que privilegiou mais aos produtores patronais
do que aos produtores familiares (PEREIRA et al, 2004). Surge entdo a necessidade de
se pensar num padrio de desenvolvimento e crescimento do agronegdcio, em que se
preze a busca por sistemas de producdo compativeis com a sustentabilidade.

No caso de Goids, o modelo de modernizagdo conservadora passou por
transformagdes e mudancas, porém calcadas no favorecimento de algumas formas de
producdo em detrimento de outras. Preocupou-se com a expansdo da fronteira agricola e
ocupacdo de areas para o aumento da producdo para exportagdo, principalmente, e as
questdes sociais e ambientais, de forma relativa, ndo foram providas de tanta atencdo até
o momento. Assim, segundo Scopinho (1995) para os trabalhadores rurais essas
transformagdes tém representado apenas perdas nas condigdes de trabalho e qualidade
de vida.

Porém, segundo Pereira et al (2004), o que se configura no momento em Goias ¢
uma economia mais complexa e competitiva do que aquela representada basicamente
pela pecudria extensiva e agricultura tradicional, antes do processo de modernizacdo. O
estado de Goids esta progredindo no agronegocio, e buscando priorizar a busca pela
competitividade ao mesmo tempo em que preza pela viabilidade econdmica, social e
ambiental.

Segundo Sachs (2000), conservagdo e uso racional da natureza devem andar

juntos. O desafio ¢ como conservar escolhendo-se estratégias corretas de



desenvolvimento. A justificativa para a realizacdo deste trabalho parte da tentativa de
contribuir para com o conhecimento da realidade do desenvolvimento do agronegdcio e
a sustentabilidade, no sentido sugerir formas de producdo que garantam o
desenvolvimento sustentavel do agronegdcio no estado de Goias.

E importante destacar que falar em desenvolvimento sustentavel implica em
dificuldade, principalmente porque o tema pode ser abordado em maultiplos aspectos.
Muitos trabalhos se utilizam de indices ou sistemas de indicadores como forma de
quantificar e comunicar realidades quanto a sustentabilidade. Segundo Braga et al
(2004), dentre as tentativas recentes de construgdo de indices sintéticos de
sustentabilidade e desenvolvimento sustentavel, destaca-se o Environmental
Sustainability Index — ESI — que analisa e avalia a sustentabilidade ambiental ao longo
do tempo e que possibilita a construgdo de um ranking de paises valendo-se de um
conjunto de indicadores relativos a desenvolvimento e meio ambiente.

No entanto, segundo Bellen (2004), existe ainda uma série de ferramentas ou
sistemas que procuram avaliar o grau de sustentabilidade do desenvolvimento, como o
Ecological Footprint Method, ou "Pegada ecoldgica”; O Dashboard of Sustainability ou
“Painel de sustentabilidade”; e o Barometer of Sustainability, ou “Bardmetro da
Sustentabilidade”, todos com finalidade de mensurar ¢ avaliar a sustentabilidade.

Porém, com relag@o a aplicacdo da metodologia de Anélise Multivariada Fatorial
que possibilita criagio de um indice, no caso o Indice de Desenvolvimento Sustentavel
baseado em indicadores de sustentabilidade, a fim de mensurar o grau de
sustentabilidade em determinado periodo e espaco geografico, existem ainda poucos
trabalhos. No entanto, vale destacar o realizado por Braga et al (2004), em que
apresenta metodologia de construcdo de indices de sustentabilidade local - baseada na
analise multivariada aplicada para os municipios da regido da bacia do rio Piracicaba
(MGQG).

A formula¢do dos Indicadores de Desenvolvimento Sustentdvel, sobretudo a
criagdo de indices tem por objetivo fornecer a tomadores de decisdo, sejam do setor
publico, privado, ou misto, informagdes quantitativas ou qualitativas quanto ao grau de
desenvolvimento sustentavel em que se encontra o objeto foco de anélise, seja ele em
ambito nacional, estadual ou municipal. Sobretudo, a possibilidade de utilizar dados
municipais aumenta a capacidade de apuragdes mais precisas no monitoramento de

politicas e programas.



A andlise situacional dos municipios de Goias permite identificar a relacdo entre
o desenvolvimento do agronegocio e a sustentabilidade (ambiental, econdmica e social)
bem como evidenciar as diferengas regionais. Segundo Braga et al (2004), a construgao
dos indices envolve a dificuldade de tornar comparaveis dados de diferentes fontes,
produzidos com base em escalas distintas, com distribuicdo espacial e temporal
diversas. A andlise multivariada fatorial, por meio do conjunto de informagdes
representadas pelas varidveis, expostas de forma simultanea, possibilita a construgdo de
um Indice de sustentabilidade que torna possivel analisar a situagdo atual, classificar os
municipios e relacionar desenvolvimento sustentdvel com desenvolvimento do

agronegdcio.
1.2 Caracteristicas socioeconomicas e ambientais de Goias

A érea em estudo corresponde ao Estado de Goids. A pesquisa tem como
unidade bésica de andlise, o0 municipio. Entende-se que tal focalizagdo permite o realce
das particularidades, possibilitando apontar desigualdades e potencialidades presentes

no Estado, durante os anos 1995 e 2005.

O Estado localiza-se a leste da regido Centro-oeste do Brasil, no planalto central
fazendo fronteira com o estado do Tocantins ao norte, Bahia a nordeste, Mato Grosso a
oeste, Mato Grosso do Sul ao sudoeste e finalmente, Minas Gerais a leste € no sul, e

também Distrito Federal (Figura 1).
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Figura 1: Localizacdo geografica do Estado de Goias — Brasil.

Fonte: site — Ibge.com.br

O clima ¢ tropical semi-imido, basicamente ha duas estacdes bem definidas:
chuvosa, que vai de outubro a abril, e a seca, que vai de maio a setembro. Quanto a
vegetagdo, com excecdo da regido do Mato Grosso Goiano, onde domina uma pequena
area de floresta tropical com arvores de grande porte, o territério goiano apresenta a
tipica vegetacdo do Cerrado. Segundo Cunha et al (2008), ha de se considerar que a
regido dos cerrados possui solo de baixa fertilidade natural, acidez acentuada e reduzido
teor de matéria prima. Porém, ¢ dotado de disponibilidade hidrica.

O estado de Goias ¢ banhado por trés bacias hidrograficas: a Bacia do rio
Parana, a Bacia do Tocantins e a Bacia do S@o Francisco. Os principais rios sdo:
Paranaiba, Aporé, Araguaia, Sdo Marcos, Corumba, Claro, Parana e Maranhao.

A composicdo da economia do estado de Goias estd baseada na producdo
agricola, na pecudria, no comercio € nas industrias de mineragdo, alimenticia, de
confecgdes, mobiliaria, metalurgia e madeireira. Vale destacar que a industria goiana

vem apresentando ganhos de participacdo na industria brasileira devido a diversos



fatores como politicos de incentivos fiscais e uma forte politica da atragdo de
investimentos.

No que refere a agropecuaria, esta possui forte participacdo e posiciona o Estado
entre os maiores produtores brasileiros. Segundo SEPLAN/GO (2008), o Estado se
destaca em rebanho bovino, abate bovino e producdo de leite, producdo de aves e
suinos.

A agricultura exerce papel importante na economia goiana, pela sua capacidade
de produzir matérias primas para as agroindustrias e impulsionar a balanca comercial. O
Estado se dedica a cultura de soja, algoddo, milho, sorgo, cana-de-agtcar, feijdo entre
outras, sendo que, se destaca na produgdo de cana-de-agucar e soja.

A crescente urbanizacdo e crescimento no setor de servigos vinculados ao
cultivo de graos demonstravam a importancia da cultura da soja para o estado de Goiés,
que ¢é responsavel por 8,52% de toda produgdo de grios brasileira. O inicio deste
crescente processo de urbanizacdo ocorreu durante a década de 1970. Muitas pessoas
deixaram o campo e foram para as cidades, principalmente Goiania e Brasilia, gerando
excedentes de pessoal em relagdo a capacidade de absor¢do e geragdo de empregos
(MENDONCA ¢ THOMAZ JR. 2004).

Vale destacar que Goias teve um crescimento médio populacional de 2,04% no
periodo de 2002 a 2006, sendo o segundo estado com maior saldo migratério do Pais,
enquanto que o Brasil cresceu 1,44% no mesmo periodo. Segundo dados da
SEPLAN/GO (2008), no ano 1980 a populacdo do estado era de 3.860.174 milhdes de
habitantes, sendo 38% rural e 62% urbana. Ja em 2008 chegou a 5.844.996 milhdes de
habitantes, porém a propor¢do da populagdo rural caiu para 12% e a urbana subiu para
88%.

O territério do Estado é de 340.086 Km?, é o 7° Estado do pais em extensdo
territorial. Possui 246 municipios organizados em 5 regides geograficas: Norte de

Goias, Noroeste de Goids, Sul Goiano, Centro de Goias e Leste de Goias (Figura 2).



Figura 2: Mapa das Mesorregides do Estado de Goias — Brasil

Fonte: site — Wikipédia.org.

A regido Centro de Goias concentra cerca de 50% da populacéo total do Estado,
possui 82 municipios dentre eles Goiania, a capital. Os outros 50% restantes sdo
distribuidos entre o Norte (27 municipios), Noroeste (23 municipios), Leste (32
municipios) e Sul goiano, sendo que este tltimo concentra cerca de 40% deste restante e
possui 82 municipios, assim como a regido Central.

Dentre todas as regides, a Sul Goiano ¢ a maior produtora de Soja ¢ Cana-de-
acucar, (FIGURA 2). Além do que, é composta pelos 15 municipios mais competitivos
do Estado e que segundo SEPLAN/GO (2008) apresentam as seguintes caracteristicas:

e Rio Verde: municipio no caminho do desenvolvimento sustentavel;

e C(Cataldo: localizagdo estratégica proxima a grandes centros comerciais;

e [tumbiara: maior exportador goiano pela presenga de empresas exportadoras;

e Jatai: maior produtor de graos do estado de Goids e o maior produtor de milho
do pais. Apresenta também o segundo maior valor adicionado do setor

agropecuario goiano, atras apenas de Rio Verde, ¢ o sexto PIB entre os



municipios goianos;
e (aldas Novas: ponto turistico;
e Mineiros: municipio promissor na area do agronegdcio;
e Ipameri: destaque em competitividade;
e Morrinhos: qualidade de vida e economia competitiva e,
e Quirindpolis: salto e competitividade.

A alta concentragdo em algumas regides requer andlise das condig¢des
socioecondmicas € ambientais. As questdes sociais, econOmicas € ambientais se
configuram em um novo perfil na medida em que se aumenta o volume da populagio e
suas necessidades (FERREIRA, 2008).

Em ambito socioecondmico, segundo dados do SEPLAN/GO (2008), Goias
ocupa 12° no ranking da taxa de analfabetismo; 8,05% em 2007. Com relagdo a satde,
Goids aparece na 2% posi¢do em leitos hospitalares por mil habitantes, um importante
indicador de qualidade de vida, ficando atras somente do Estado do Rio de Janeiro. Em
termos de saldrio médio, Goias perdeu posigdes, passou da 18 posi¢do para a 20°. Por
outro lado, o numero de pessoas admitidas tem sido maior que o nimero de pessoas
desligadas. A participacdo do estado no PIB nacional é de 2,41% ocupando a 9* posi¢do
no ranking nacional. O PIB per capita goiano no ano de 2003 era R$ 7.937 passando
para R$ 9.962 no ano de 2006. O Estado ocupa a 12° posi¢do no ranking nacional.

No que refere ao meio ambiente, segundo Kowalski e Haberl (1998) apud
Ferreira (2008), os impactos ambientais tém sua causa primdria no aumento da
quantidade de energia e matéria-prima que a sociedade processa. O Estado de Goias
ocupa a 11? posi¢do entre os demais estados no consumo de energia elétrica. Segundo
dados do censo agropecudrio 1995/1996, do total de estabelecimentos agropecudrios
54% tinham indicacdo de uso de adubos e corretivos para o solo e 6% dos
estabelecimentos tinham indicacdo do uso de sistemas de irrigagdo. Enfim, assim como
citado por Rossato (2006):

“De outra parte, nas areas rurais os problemas mais criticos sio a erosio do solo, o
assoreamento dos cursos d’agua, a contaminacio por agrotoxicos e os residuos

organicos, especialmente dos dejetos animais lancados nos rios” (p. 13).

Porém, vale lembrar que os centros urbanos também contribuem para os
impactos ambientais, sobretudo no desperdicio de agua e langamento de residuos

s6lidos nos rios.



1.3 Problema e sua importancia

Os anos 70 foram marcados pelo processo de modernizagdo da agricultura,
através da transformacdo do complexo rural no chamado Complexo agroindustrial,
caracterizado pela integra¢do da agricultura com a industria, intensificacdo da divisdo

social do trabalho, especializacdo e substitui¢do das importagdes.

Segundo Pereira et al (2004), inseridos em contexto de agricultura moderna, o
que o Estado de Goids produz no setor agropecuario ¢ destinado a exportacdo, interna e
externa, ou seja, para dentro e para fora do Pais. Neste sentido, além deste, a produgio
agropecuaria assume papel de alimentar a populagdo, gerar riquezas ¢ fortalecer a
economia com base no agronegocio, sem perder de vista a sustentabilidade que para o
mesmo autor é sempre desejavel, viavel e factivel.

O desenvolvimento do agronegocio em Goias resultou em mudangas no espago
social, no econdmico e no ambiental. A agricultura passa a ser consumidora e
fornecedora da industria seguindo uma nova dindmica comandada pelos complexos
agroindustriais.

A agricultura se artificializa como forma reproduzir o ambiente natural e
satisfazer as necessidades humanas. Também, a l6gica de um modelo de racionalizagdo
da produgdo por meio dos pacotes tecnologicos, com a Revolugdo Verde, possibilitou
possivel ganhos de produtividade, porém como conseqiiéncia os gerou problemas de
saude para trabalhadores rurais, desemprego, €éxodo rural, desfavorecimento da
equidade, desmatamento, exaustdo dos solos e polui¢do das aguas. A longo prazo, ou se
continuar no ritmo em que estd, o ambiente natural sobretudo os recursos naturais
escassos nao serdo capazes de suprir a demanda humana. (FERREIRA, 2008).

Estas mudangas podem comprometer as geragdes seguintes ao processo. Assim,
considerando tais argumentos surge uma questdo: O atual modelo de desenvolvimento
do agronegdcio contribui para a sustentabilidade econdmica, social e ambiental dos

municipios Goianos?

1.4 Objetivos

O proposito do trabalho € analisar o desenvolvimento do agronegocio e a

sustentabilidade ambiental, econémica e social dos municipios do Estado de Goias.



Especificamente pretende-se associar desenvolvimento do agronegdcio com
desenvolvimento sustentavel analisando o perfil de cada municipio, no ano de 1995 e no

ano de 2005 seguindo as etapas:

e Andlise de dados secundarios enfatizando os indicadores que explicam a
sustentabilidade (sociais, econdmicos e ambientais) e desenvolvimento do
agronegocio para cada municipio nos anos citados acima,

e Associacio do desenvolvimento sustentdvel ao desenvolvimento do
agronegocio;

e Identificagdo do grau de desenvolvimento sustentavel dos municipios, em cada
ano, através da elaboragdo de Indice de sustentabilidade;

e C(lassificacdo e hierarquizagdo dos municipios em relacdo ao grau de
sustentabilidade e,

e Anadlise de comparacdo entre os anos 1995 e 2005.

2. REFERENCIAL TEORICO
2.1 Agronegocio e desenvolvimento sustentavel
2.1.1 Modernizacao e conformacio do agronegocio: do complexo rural ao

complexo agroindustrial

O agronegdcio até 1957, era visto de forma descontinua, separando as atividades
dentro e fora da porteira. John Davis e Ray Goldberg (1957) citados por Batalha (1997)
acreditavam que a agricultura ndo poderia mais ser abordada de maneira indissociada
dos outros agentes responsaveis por todas as atividades que garantiriam a producao,
transformacao, distribui¢do e consumo de alimentos. Eles consideravam as atividades
agricolas como fazendo parte de uma rede de agentes econdmicos que iam desde a
producdo de insumos, transformagdo industrial, armazenagem e distribuicdo de produtos

agricolas e derivados.

Neste sentido, alguns autores se atentaram para a necessidade de abordar a
agricultura de acordo com o novo contexto (BATALHA, 1997). Para Graziano da Silva
(1996), o desenvolvimento da agricultura baseado em modelo produtivista sugeriu a

introdu¢do de modificacdes tecnologicas que torna o setor agricola cada vez mais



dependente da interagdo com os demais setores da economia. E assim, por volta de

1960, enunciaram o conceito de agribusiness:

“a soma das operacdes de producio e distribuicio de suprimentos agricolas, das
operacdes de producio nas unidades agricolas, do armazenamento, processamento

e distribui¢ao dos produtos agricolas e itens produzidos a partir deles”

John Davis e Ray Goldberg (1957) citados por Batalha (1997) (p. 25).

Para Gongalves (s.d), o termo “agribusiness” se resume em, uma unica “unidade
ativa”, que expressa todo conjunto de operagdes de um agricultor de subsisténcia, mas
que hoje sdo realizados por diversos setores especializados, € ndo mais restritas ao
estabelecimento agricola.

A conformacdo do agronegocio se inicia em um contexto histérico marcado pelo
processo de urbanizacdo, com expansdo da fronteira agricola e imposicdo da
necessidade de adequacdo da agricultura a producdo destinada ao mercado consumidor
interno e pela industrializacdo, que determinou um novo padrdo de producdo agricola
caracterizado pela subordinag¢do do setor aos objetivos da industria (GRAZIANO DA
SILVA, 1996).

Para Graziano da Silva (1996), o novo padrio agricola brasileiro representou
uma ruptura a partir do momento em que se deixou de pensar na agricultura brasileira
como um setor relativamente autdbnomo que apenas se integrava cada vez mais ao
restante da economia nacional, para passagem a uma dindmica comandada pelos
complexos agroindustriais na qual a agricultura se constituiria num ramo da propria
industria e se integraria aos demais agentes ligados a agropecudria, seja como
consumidora de insumos ¢ maquinas, seja como fornecedora de matérias-primas para
transformacao na industria.

Segundo Jank, Nassar e Tachinardi (2005), os anos 70 marcam o
desenvolvimento tecnolégico e crescimento da produgdo, proporcionados
principalmente pelo acesso ao crédito. Sobretudo época da modernizagdo da agricultura,
marcada pelos principios da Revolugdo Verde, produtivista, com a imposicdo dos
pacotes tecnologicos baseados na corrida pela lucratividade imediata. Neste mesmo
periodo ampliou-se o chamado “modelo agro-exportador” no sentido em que o pais

deixa de ser exportador apenas de produtos tropicais, € comega a exportar produtos que



concorriam com a oferta dos paises ricos, dentre eles a soja e as carnes. Além de
diversificar a produgdo interna (arroz, feijao, leite e mandioca).

Concomitante, neste periodo foi criada a EMBRAPA, com a missdo de
viabilizar, por meio da geracdo e transferéncia de tecnologias, solucdes para o
desenvolvimento sustentavel do espaco rural brasileiro (THOME ¢ CASTRO, et al
2007). Ja em meados de 1980 vivenciava-se a primeira expansdo da fronteira agricola,
os produtores migraram do Rio Grande do Sul para o Mato Grosso, Mato Grosso do
Sul, Goias e oeste da Bahia em busca de areas para producdo agropecuaria.

A propriedade agricola mudou sua atividade de subsisténcia para uma operagao
comercial. A producdo orientou-se cada vez mais aos demais setores da economia,
principalmente da agroindustria. Assim, ocorre uma destruicdo da economia natural, na
medida em que o modo de produgdo capitalista promove a separacdo entre 0 homem e a
terra, (GONCALVES, s.d). A agricultura passa por um processo de artificializacdo, pois
na medida em que os recursos naturais, assim na forma como sdo encontrados no meio,
ndo conseguem satisfazer adequadamente todas as necessidades humanas, faz-se
necessaria a criagdo de ambientes sintéticos (artificiais) como forma de satisfazer essas
necessidades e atenuar as especificidades da agricultura, (FERREIRA, 2008).

Na década de 90, a desregulamentacdo dos mercados, queda na oferta de crédito
rural, abertura comercial, introdu¢do do Plano Real ¢ do controle da inflagdo causaram
euforia na economia e proporcionaram a incorporagdo de tecnologias no meio rural.
Intensificou-se o investimento em mecanizagdo e no uso de fertilizantes e agroquimicos,
que contribuiram para potencial aumento da produg¢ao, sobretudo de soja ¢ milho que se
destacaram neste periodo. Neste contexto, os produtores se tornaram mais eficientes na
producdo e buscavam aumentar cada vez mais a quantidade produzida. Assim,
comegam entdo a converter as areas de pastagens em grandes extensdes de soja e
algoddo, culminando na continuidade da expansdo da fronteira agricola que se alargou
para Rondonia, Tocantins, Para, Maranhao, Bahia e Piaui.

No novo padrdo de desenvolvimento, a agricultura e, por extensdo, o setor rural,
passam também a oferecer contribui¢cdes ao processo de crescimento econdomico. Com o
processo de urbanizagdo nas cidades, as pessoas passam a trabalhar em industrias e
tomam uma postura de consumidores. Assim a agricultura atua no fornecimento de
géneros alimenticios, além de contribuir com a transferéncia de capitais, fornecimento

de divisas (ALBUQUERQUE e NICOL, 1987 citados por MELO, 2006).



Surge o “Novo Rural”, onde o rural ndo corresponde somente ao agricola, mas
também as relagdes econdmicas e sociais. E caracterizado por uma agropecudria
moderna, baseada em commodities e intimamente ligada as agroindustrias; um conjunto
de atividades ndo-agricolas, ligadas a moradia, ao lazer e a varias atividades industriais
e de prestagdo de servicos; um conjunto de "novas" atividades agropecudrias,

localizadas em nichos especiais de mercados.

2.1.2 A reconstrucio da agricultura: O caminho para o desenvolvimento

rural sustentavel

Existem algumas consideracdes na literatura com relagdo a Revolu¢do Verde
devido ao seu potencial poder de degradacdo de areas e intensificagdo da contaminagdo
dos solos, agua, ar, animais, seres humanos e alimentos por agrotoxicos e fertilizantes
quimicos, além de impactos no ambito social.

Segundo Ferreira (2008), a revolugdo verde incorporava uma logica baseada na
corrida pela lucratividade imediata. Além do que, preocupava-se (principalmente o
poder publico) somente com a quantidade produzida. Ainda que fosse adotada uma base
tecnologica desenvolvida para regides temperadas e eventualmente inaptas aos
ecossistemas tropicais, o artificialismo (a possibilidade de se produzir de forma
artificial) que os insumos proporcionavam possibilitou a incorporagdo e utilizagdo de
areas ndo aptas a determinadas exploragdes.

Assim aumentou-se a quantidade produzida, porém impulsionou-se a expansao
da fronteira e a concentracdo fundidria, contribuiu para a pobreza no campo e o éxodo
rural, gerou-se instabilidade do trabalho e danos irreversiveis ao meio ambiente e, ainda,
aumentou-se a dependéncia do setor com relagdo aos demais setores da economia, que
ndo rurais ¢ com os complexos agroindustriais (FERREIRA, 2008; ABRAMOVAY,
1994).

Neste sentido, nos anos 90, comega a se pensar na incorporacdo do termo
sustentabilidade as estratégias de desenvolvimento rural. Sobretudo, ¢ na auséncia de
eficiéncia energética, capacidade de suprir a necessidade de eneegia utilizando cada vez
menos dos recursos naturais, que o modelo ‘“convencional” de agricultura mais
apresenta suas fraquezas. A partir dos anos 70 sua elevada demanda por recursos
naturais e energéticos, inclusive de fontes ndo-renovaveis, passou a chamar a atengdo de

ambientalistas e pesquisadores (ALMEIDA, 1998).



Na unido Européia, os problemas ambientais no meio rural sé comecaram a ser
considerados seriamente a partir de meados da década de 1980, quando se tornou
praticamente impossivel a gestdo do crescimento dos excedentes agricolas e dos gastos
com sua sustentagdo, provenientes de Politicas Agricolas de garantia de renda
(ABRAMOVAY, 1994).

Assim, diante da possibilidade de incorporacio de estratégias de producdo mais
sustentaveis, o conceito de sustentabilidade se evolui, € o que vai se configurando ¢ um
referencial tedrico baseado na agroecologia considerando ser imprescindivel a
conciliacdo de produtividades elevadas e a conservagdo dos recursos naturais, como
sendo o caminho a ser trilhado pela agricultura sustentavel, introduzindo o conceito de
sustentabilidade como o novo condicionante da competitividade e da eficiéncia
(ALMEIDA, 1998).

Abramovay (1994) trata a dualizagdo como caminho para a agricultura
sustentdvel. Segundo o autor, a estrutura dual, que separa “grandes” e “pequenos”
produtores, ¢ que prevalece no setor agricola, em especifico nos paises capitalistas
avangados, pode trazer efeitos economicos € ambientais positivos.

Segundo o autor, a estrutura social encontra-se altamente polarizada entre um
grupo relativamente restrito que responde pelo essencial da oferta e a grande massa com
expressdo econdmica pouco significativa. A proposta ¢ que fungdes produtivas sejam
concentradas nas maos dos maiores produtores, capazes de promover uma alocagio
racional dos recursos existentes e, por ai, de produzir com custos menores e danos
ambientais consideravelmente reduzidos. Quanto aos outros, seriam objeto de politicas
de desenvolvimento rural onde a produgdo de servi¢os de natureza ambiental teria um
papel decisivo.

Neste contexto, o autor afirma que sustentabilidade é uma no¢do socialmente
construida e que ndo pode ser compreendida fora de um determinado contexto tanto no
discurso cientifico como na politica.

Entretanto, ha diversidade de defini¢des acerca da nog¢do de sustentabilidade
para a agricultura e o desenvolvimento rural, percebem-se multiplas imprecisdes
conceituais, duvidas e até mesmo contradi¢des, dificultando a chegada num consenso
acerca das vias de crescimento econdmico que devem ser seguidas na perspectiva do
desenvolvimento sustentavel e que consiste numa das principais limitagdes para

constru¢do dessa forma de agricultura (ALMEIDA, 1998).



A confusdo/imprecisdo conceitual da agricultura sustentavel permite agregar em
torno de si diferentes posi¢des, desde aqueles que propdem a redugdo do uso de insumos
quimicos, até os que buscam alternativas novas e mais radicais para as praticas
produtivas e sociais, tentando substituir aquelas que a agricultura convencional
implantou nas ultimas décadas.

Entretanto, para Abramovay (1994), representa muito mais que um assunto
agrondmico sobre como reduzir o nivel de insumos sem sacrificar ou sacrificando o
minimo possivel a produtividade e a competitividade, o debate da sustentabilidade
envolve diferentes concepgdes sobre a propria formacdo da renda agricola e, portanto,
sobre as fung¢des da agricultura, dos agricultores e do meio rural para a vida social.

O caminho que parece ser ideal a ser seguido na busca pelo desenvolvimento
sustentavel ¢ aquele em que as necessidades dos grupos sociais possam ser atendidas a
partir da gestdo democratica da diversidade, nunca perdendo de vista o conjunto da
sociedade (ALMEIDA, 1998).

No entanto, as perspectivas para tal refletem a possibilidade de articulagdo entre
conhecimento cientifico e conhecimento camponés como forma de potencializar a
biodiversidade ecoldgica e sociocultural e também a possibilidade de que haja um
controle de forg¢as produtivas para frear as formas de producdo degradantes do meio

ambiente.

2.1.3 Construcao do conceito de desenvolvimento sustentavel

O modelo de modernizagdo da agricultura caracterizada pela apropriacdo da
natureza e racionalizagdo da producdo com a imposi¢do dos pacotes tecnologicos da
Revolucdo Verde proporcionou ganhos de produtividade, porém diante da dificuldade
principalmente de se manter um fluxo continuo do fornecimento de recursos da natureza
e uso intenso dos meios de producdo, resultou em uma crise ecoldgica (ALMEIDA,
1998).

Segundo Sachs (2004), a sustentabilidade vai depender, principalmente, da
capacidade da sociedade fazer um bom uso daquilo que a natureza oferece. Além disso,
no atual século, mais do que nunca € necessario enfrentar as desigualdades sociais entre
e dentro das nagdes e fazé-lo de maneira a ndo comprometer o futuro da humanidade.

Assim se fala em desenvolvimento sustentavel. Segundo o mesmo,



“a adjetivacdo deveria ser desdobrada em
socialmente includente, ambientalmente sustentdvel e economicamente sustentado

no tempo” (p.214).

Segundo IBGE (2004), o termo desenvolvimento sustentavel foi consagrado
oficialmente em 1987 pela Comissdo Mundial sobre o Meio Ambiente e
Desenvolvimento, conhecida como Comissdo Brundtland, que produziu um relatdrio
com defini¢do e principios que ddo fundamento a sustentabilidade. De acordo com o

Relatorio Brundtland:

“Desenvolvimento sustentavel é um processo de transformacéio no qual a
exploracio dos recursos, a dire¢ido dos investimentos, a orientacdo do
desenvolvimento tecnologico e a mudanca institucional se harmonizam e reforcam
o potencial presente e futuro, a fim de atender as necessidades e aspiragdes
futuras........ ¢ aquele que atende as necessidades do presente sem comprometer a

possibilidade de gerac¢des futuras atenderem as suas proprias necessidades”.

Além do conceito, foram definidos os principios do desenvolvimento sustentavel
na base da Agenda 21, aprovado durante a realizagdo da Conferéncia das Nagdes Unidas
sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento, realizada no Rio de janeiro em 1992. Nesta
nova oOtica, a contribui¢do para a no¢do de desenvolvimento ultrapassa o dominio da
economia atraveés da sua integragdo com as dimensdes social, ambiental e institucional.

Entretanto, ¢ importante observar que falar em desenvolvimento sustentavel
implica em dificuldade, principalmente porque o tema pode ser abordado em multiplos
aspectos. Existem varios conceitos para “Sustentabilidade” e estes estdo sujeitos a
disputa entre os diferentes grupos de atores (empresarios, empregados, prestadores de
servigo, fornecedores, consumidores, comunidade e governo), (TEIXEIRA, 2007).

Segundo SACHS (2004),

“a problematica do desenvolvimento passou de moda e o seu status académico é
cada vez mais marginal. As razdes sio multiplas. A teologia do mercado, que
faz hoje a cabeca de muitos economistas, torna redundante o conceito de

desenvolvimento. Por sua vez, os adeptos da ecologia profunda teimam em



considerar o crescimento econdémico como um mal absoluto, quaisquer que sejam

as suas modalidades e os usos sociais do seu produto”(p.214).

No entanto, a grande maioria orienta-se na dire¢do de que crescimento
economico deve ocorrer em harmonia com meio ambiente, e ainda, com a sociedade.
Entretanto, assim como expresso por Sachs (2004), importa deixar claro que
desenvolvimento ndo se confunde com crescimento econdmico. Este constitui apenas a
sua condi¢do necessaria, porém nao suficiente.

Segundo GUZMAN (1998), existe um discurso sobre sustentabilidade que preza
por potencializar os esquemas de desenvolvimento que tem como objetivo a satisfacdo
das necessidades da geracdo presente sem comprometer a capacidade das geracgdes
futuras para satisfazer suas proprias necessidades. No entanto, isso difere em paises
desenvolvidos e em desenvolvimento, pois nasce de suas peculiaridades e responde aos
problemas e oportunidades de cada um.

A idealizagdo do desenvolvimento sustentdvel considera simultaneamente trés
dimensdes: social, econdmica ¢ ambiental no intuito de promover equidade, eficiéncia,
e adaptabilidade. Em sentido amplo, sustentabilidade social deve estar associada a
qualidade de vida da populacdo. Prevé a equidade sob aspectos distributivos do
desenvolvimento como renda e bens; Sustentabilidade econdmica esta relacionada a
eficiéncia, isto é, produzir mais com menos recursos € com menor agressdo ao meio
ambiente; finalmente, sustentabilidade ambiental estad relacionada a conservacdo dos
recursos naturais e a protecdo dos ecossistemas através de praticas menos agressivas ao
meio ambiente (SACHS, 1994 citado por CAMPOS, 2008).

Contudo, o que se podia dizer era que a agricultura sustentavel representava
apenas um termo ¢ ndo uma pratica em andamento (Ehlers, 1994; Almeida, 1996
citados por Almeida, 1998). Esta visdo tem mudado nos ultimos anos. No entanto,
alguns desafios postos aqueles que a buscam. Consistem em conciliar apelos do
socialmente equitativo, do ambientalmente equilibrado e do economicamente eficiente e
produtivo; Priorizar a pesquisa passando da perspectiva “da produtividade” para aquela
“da preservacdo” dos recursos naturais, analisando, prevendo e evitando sérios impactos
ao meio ambiente; Desenvolver novas formas de atuagdo institucional no terreno do
ensino, da pesquisa, da extensdo e da organizagdo de produc¢do; Integrar as diferentes
disciplinas na geracdo de novos conhecimentos; Construir indicadores de

sustentabilidade que permitam encurtar o caminho na dire¢do da multiplicagdo de



defini¢des normativas e operacionais mais esclarecedoras e frutiferas e tratar no mesmo
nivel as questdes técnicas, ambientais e sociais (ALMEIDA, 1998).

Ainda falando de entraves e dificuldades, vale lembrar que devemos considerar
ainda o fato de que o entendimento de sustentabilidade ndo ¢ semelhante em todos os
niveis da comunidade e ¢ influenciado por fatores culturais e geograficos, grau de
desenvolvimento economico (FERREIRA, 2008).

Outro ponto de destaque ¢ que muitas propostas de adequacdo para a
sustentabilidade vao de encontro ao paradigma econdémico, onde a logica € a busca da
eficiéncia econdmica, dando pouca importancia, ou quase desprezando, os custos
ambientais e sociais.

Neste sentido ha de se considerar as limitagdes ao se determinar uma visdo Unica
e homogénea sobre desenvolvimento sustentdvel, pois acima de tudo existe a
dificuldade para determinar os limites em que os custos socioambientais possam ser
considerados aceitaveis. Além do que, a natureza da atividade agricola envolve um
conjunto de fatores que abrangem questdes humanas, como as citadas acima,
mercadologicas, politicas, condi¢cdes naturais e eventos climaticos, heterogeneidade de
recursos naturais, tipos de sistemas de produgdo e niveis tecnoldgicos usados pelos
produtores.

Assim, o que se configura so as dificuldades para sintetizar o conceito diante da
complexidade dos sistemas naturais e humanos, e colocar em pratica medidas que

tornem os processos mais ajustados aos diversos atributos da sustentabilidade.

2.2 Agronegocio e desenvolvimento sustentavel no Estado de Goias

Por volta de 1940, o estado de Goids desempenhava as principais fun¢des que
cabiam a agricultura no periodo em questdo: atendimento a demanda de produtos
primdrios para as regides que iniciavam seu processo de industrializag@o; fornecimento
de géneros alimenticios e matérias-primas e, principalmente, como absorvedor de
excedentes populacionais de outras regides do pais.

Segundo Plano de Desenvolvimento Agropecuario do Estado de Goias (1978),
citado por Pereira et al. (2004), no periodo de 1966 a 1970, o quadro que se tinha da
Agricultura Goiana caracterizava-se pela grilagem de terra, muitos posseiros, €xodo

rural intenso, baixo nivel educacional da populagdo, escassez de recursos financeiros;



tudo indicava para a necessidade de mudangas para que assim o Estado pudesse se
desenvolver.

Assim, diante do processo de modernizagdo marcado por mudangas, o estado de
Goias passa a apresentar condi¢des que o favorecia frente aos demais. Com a expansao
da industria de maquinas e implementos agricolas e também com a abertura da Belém-
Brasilia, a produgdo e escoamento tornam favordvel o recebimento de agroindustrias
que provocaram crescimento da economia local. Neste contexto, 0 mesmo vive uma
nova configuracio e passa de simples fornecedor de géneros primarios, matéria-prima e
géneros alimenticios a gerador de renda e emprego, (FERREIRA, 2004).

Segundo Pereira et al. (2004), o que se configura ¢ um Estado calcado numa
economia mais complexa e competitiva do que aquela representada basicamente pela
pecuaria extensiva e agricultura tradicional. E que hoje, através da busca pela

competitividade estd progredindo no agronegdcio.

O agronegdcio goiano conseguiu vantagens competitivas, podendo crescer com
boa rentabilidade e se inserindo na concorréncia global de forma satisfatéria. De forma
geral, deve aproveitar-se da predominadncia de pontos fortes em um ambiente de
oportunidades para continuar crescendo, e de forma competitiva. Contudo, buscar
posi¢do competitiva depende, acima de tudo, de escapar das ameagas e buscar
alternativas de producdo mais sustentdveis que garantam de forma concomitante a

manuten¢do da viabilidade econdmica, social e ambiental.

2.3 Impactos econémicos, sociais e ambientais causados por um sistema de

producio de graos

Os modelos de producdo que fazem uso de tecnologia demandam maior area
geografica e se caracterizam pela intensidade dos efeitos de praticas e insumos
adequados a busca pelo aumento de produtividade. Neste sentido, se comparados aos
modelos produtivos mais tradicionais, ndo dotados ou pouco dotados do uso de
tecnologias, resultam em impactos de maiores propor¢des (FERREIRA, 2008).

Estes impactos se refletem, principalmente, sobre os recursos naturais
(principalmente ar, dgua e solo), no padrdo de produgdo de alimentos, nas relacdes de
trabalho, nivel de saude e qualidade de vida da sociedade.

Quanto aos impactos econdmicos, considera-se como principal o incremento de

produtividade. Segundo Binswanger (2002) citado por Ferreira (2008), o fato de o



produto social crescer rapido foi explicado considerando-se um novo fator de producéo,
mudanca técnica. O excedente de crescimento ¢ resultado também de pesquisa e
desenvolvimento.

De forma evidente, a produgdo de grios impacta no aparecimento de doencas
respiratorias, pela emissdo de detritos resultantes da queima de combustivel fossil e
queimadas, e pelos agrotoxicos; desmatamento, degradacdo dos solos pela erosdo;
diminui¢do da quantidade e qualidade da agua disponivel pelo uso indiscriminado e por
contaminagdo por residuos de agrotoxicos e fertilizantes quimicos, e também pelo
descarte de embalagens destes materiais.

Estudo realizado pelo IBGE (2002) mostra que, o uso de agrotdxicos e
fertilizantes ja ¢ a segunda causa de contaminag@o da dgua no pais. De 5.281 municipios
pesquisados, 21,5% informaram problemas de contaminag@o dos solos e dguas por estes
produtos.

No Brasil, por volta dos anos 1970, o papel da agricultura e, por extensdo, o
setor rural, era contribuir com o processo de crescimento econdmico através do
fornecimento de mao-de-obra para a industria, fornecimento de géneros alimenticios,
transferéncia de capitais, fornecimento de divisas (ALBUQUERQUE e NICOL, 1987
citados por MELO, 2006).

Neste sentido, a area plantada de graos, em especifico soja, foi se expandindo
principalmente nas regides de cerrado e a cultura se destacava como principal atividade
desenvolvida no centro-oeste. No entanto, a cultura deste grdo provocou mudangas na
estrutura produtiva agricola ndo sé da regido, mas também do Pais. Se por um lado
possibilitou avango econdmico por outro, a adogdo de inovagdes impostas pelo capital
resultou em mudancas nas relagdes sociais de producdo e nas relagdes sociais de
trabalho que precisam ser analisadas de perto.

A maioria das areas onde ocorre a expansdo do cultivo de soja é de baixa
densidade populacional. Entretanto, a tecnificacdo e carater sazonal da agricultura
proporcionam poucas oportunidades de empregos rurais na producdo de soja e
ocasionaram além de uma migracdo for¢ada do trabalhador rural para os grandes centros
urbanos, na necessidade de combinacdo de trabalhadores permanentes e temporarios,
o surgimento da forma de trabalho assalariada (SCOPINHO, 1995).

Para Graziano da Silva (1982), o processo de evolucdo da agricultura cria a
necessidade de trabalhadores assalariados, a0 mesmo tempo em que assim os tornam.

Ocorre um processo de proletarizagdo do trabalhador rural com o desaparecimento da



agricultura de subsisténcia e emergéncia da forma de trabalho assalariado. Além do que,
a busca por novas areas fez com que muitos camponeses fossem desapropriados do seu
meio de produgdo.

O trabalhador desapropriado vai morar na cidade e agora volta ao meio rural nao
mais na condi¢do de pequeno proprietario ou produtor, mas sim no papel de trabalhador
temporario em busca de trabalho para complementar sua renda. Restou vender sua forca

de trabalho, o tnico bem que possuia (RIBEIRO et al. 2002).

2.4 Indicadores como medida de performance

Segundo Kaimowitz (1998), as macro tendéncias da agricultura latina americana
refletem pouco avango quanto a sustentabilidade. Nota-se pouco progresso na seguranca
alimentar e na receita da populacdo rural e também na degradacdo dos recursos naturais.
A Conjuntura politica favorece uma agricultura excludente que degrada os recursos
naturais. A capacidade institucional para promover uma agricultura sustentavel ¢ ainda
muito fraca e muitas das tecnologias disponiveis que poderiam contribuir para uma
agricultura sustentavel t€ém dificuldades para a adogao.

Neste sentido, a mensuracdo da construcdo do desenvolvimento sustentavel
possibilita diagnosticar o desempenho das regides ou paises na busca por tal. Entretanto,
criar instrumentos de mensuragdo tais como indicadores de desenvolvimento, consiste
no principal desafio.

Os indicadores sdo ferramentas constituidas por uma ou mais varidveis que,
associadas por meio de diversas formas, revelam significados mais amplos sobre os
fendmenos a que se referem. Indicadores de desenvolvimento sustentavel guiam a agdo
e subsidiam o acompanhamento e a avaliagdo do progresso alcangado rumo ao
desenvolvimento sustentdvel. Servem para identificar varia¢des, comportamentos,
processos e tendéncias; estabelecer comparagdes entre paises e entre regides dentro do
Brasil; indicar necessidades e prioridades para formulagdo, monitoramento e avaliacio
de politicas (IBGE, 2004).

O trabalho de construcdo de Indicadores de Desenvolvimento sustentavel no
Brasil é baseado no movimento internacional liderado pela Comissdo para o
Desenvolvimento Sustentavel — CDS, das Nag¢gdes Unidas (Comission on Sustainable
Development — CDS), que reuniu ao longo da década passada, institui¢des académicas,

organizagdes ndo-governamentais, organizacdes do sistema das nagdes Unidas e



especialistas de todo o mundo. Este movimento, deflagrado a partir de 1992, pds em
marcha um programa de trabalho composto por diversos estudos e intercdmbios de
informacgdo, para concretizar as disposicdes que tratam da relagdo entre o meio
ambiente, desenvolvimento sustentavel e informag¢des para tomada de decisdes.

Em 1996, a CDS publicou o documento Indicators of sustainable development:
framework and methodologies, conhecido como “Livro Azul”. Este documento
apresentou um conjunto de 134 indicadores, posteriormente reduzidos a uma lista de 57.
O projeto do IBGE toma como referéncia o “Livro Azul” e as recomendagdes adicionais
que o sucederam, adaptando seu contetido as particularidades brasileiras. No caso
brasileiro, ao desafio de construir indicadores capazes de caracterizar e subsidiar o
processo de desenvolvimento sustentavel em nivel nacional acresce-se a exigéncia de
expressar as diversas dimensdes da diversidade caracteristica do Pais.

Os indicadores de desenvolvimento sustentdvel sdo referenciados a quatro
diretrizes que, de certa forma, emanam do conceito de desenvolvimento sustentavel e da
Agenda 21: equidade, eficiéncia, adaptabilidade e atengdo a geracdes futuras. A diretriz
Equidade evoca aspectos distributivos do desenvolvimento em termos de parti¢ao de
onus e dos beneficios; Eficiéncia abrange objetivos econdmicos e ambientais — produzir
mais com menos recursos € com menor agressdo ao meio ambiente; Adaptabilidade
ilustra agdes que hoje irdo influenciar a situagdo nos proximos anos e atengdo com
geracdes futuras enfoca recursos e os bens econdmicos, ecologicos e humanos que serdo
legados as futuras geragdes.

A apresentacdo dos indicadores segue o marco ordenador proposto pela CDS
que os organiza em quatro dimensdes: Ambiental, Social, Econémica e Institucional
(IBGE, 2004). Abordar a dimensao institucional implica em dificuldade, pois existe a
dificuldade de encontrar varidveis que a mensure. Entretanto, neste trabalho serd dada
prioridade para trés dimensdes:

e Dimensdo ambiental: engloba indicadores que dizem respeito ao uso dos
recursos naturais e a degradacdo ambiental, e estd relacionada aos objetivos de
preservacdo e conservagdo do meio ambiente, considerados fundamentais ao
beneficio das geracdes futuras. Estas questdes aparecem organizadas nos temas:
atmosfera, terra, 4gua doce, oceanos, mares e areas costeiras, biodiversidade e
saneamento.

e Dimensdo Social: enquadra indicadores que correspondem aos objetivos ligados

a satisfacdo das necessidades humanas, melhoria da qualidade de vida e justica



social. Abrange temas como: populagdo, trabalho e rendimento do trabalho,
saude, educacgdo, habitacdo, seguranca e procuram retratar a situagdo social, a
distribui¢do da renda e as condi¢des de vida da populagio.

e Dimensdo econOmica: indicadores que tratam do desempenho micro,
macroecondmico, financeiro e dos impactos no consumo de recursos materiais €
uso de energia priméria. E uma dimensdo que se ocupa com os objetivos de
eficiéncia dos processos produtivos e com as alteracdes nas estruturas de
consumo orientado a uma reprodugdo econdmica sustentavel em longo prazo.
Segundo IBGE (2004), a escolha dos indicadores de desenvolvimento

sustentavel reflete as situagdes e especificidades de cada pais, apontando a0 mesmo

tempo para a necessidade de producdo regular de estatisticas sobre os temas abordados.

2.4.1 Indicadores do agronegocio

O agronegdcio ¢ uma das mais importantes fontes geradoras de riqueza do Brasil
e seu sucesso se deve a investimentos em pesquisa e desenvolvimento, financiamentos e
com a organiza¢do do setor, através dos “Agriclusters”. Ja a relevancia e desempenho
desse complexo para a economia nacional se resumem por principais indicadores,
dentre os quais alguns foram abordados para avaliagdo do desenvolvimento do
agronegocio em Goias: Produto Interno bruto (PIB); pessoal ocupado; participacdo na
balanca comercial; produgdo agropecudria; gastos com insumos para a agropecuaria
(GASQUES et al, 2004).

Segundo dados do CEPEA (2007), o agronegocio brasileiro participou com
cerca de 25% no PIB-Brasil no ano 2007 e segundo Gasques et al, (2004), absorve
242% da Populacdo Economicamente Ativa participacdo (PEA). Quanto as
exportagdes, contribui com cerca de 40% do total exportado. A expectativa é que a
produgdo agropecuaria aumente.

Segundo estimativas da AGE/MAPA (2008) a produgdo de grios (arroz, feijao,
milho, soja e trigo) em 2007/08 foi de 139,7 milhdes de toneladas e estima-se uma
producdo de para 180,0 milhdes em 2018/19, o que indica um acréscimo de 40,0
milhdes de toneladas a produgdo atual do Brasil. A produgdo de carnes (bovina, suina e
aves), devera aumentar em 12,6 milhdes de toneladas. Isso representa um acréscimo de

51,0% em relagdo a producdo de carnes de 2008. Trés outros produtos com elevado



crescimento previsto sdo, agucar, mais 14,5 milhdes de toneladas, etanol, 37,0 bilhdes
de litros e leite, 9,0 bilhdes de litros.

Além da produgdo, a venda de fertilizantes indica relevancia e desempenho do
agronegocio no Pais. Segundo dados do IPEADATA (2008), a venda de fertilizantes
passou de 14.668.570 toneladas em 1998 para 20.194.731 em 2005 e atualmente,
24.608.993 toneladas.

Segundo Ferreira (2004), para o estado de Goids a trajetdria do agronegocio tem-
se mostrado bastante audaciosa e, principalmente, animadora assim como 0s cenarios
estimados para o Brasil. O setor ocupa lugar de destaque na economia, sendo
responsavel por cerca de 30% do PIB do Estado (FERREIRA, 2004). Entretanto,
segundo dados do IBGE (2008), o pessoal ocupado no setor agropecuario (com e sem
lagos de parentesco com o produtor) sofreu variacdo ocasionada pela redugdo no
numero de pessoas contratadas sem lagos de parentesco com o produtor. No ano de
1995 correspondia a 471.657 pessoas, enquanto que no ano de 2005/2006 resultados
preliminares do Censo Agropecuario revelam 402.441 pessoas. A producdo
agropecuaria total no ano de 1995 era de 1.563.838, em mil R$ de 2000. Ja no ano de
2005 foi 3.635.971, em mil R$ de 2000, (IPEADATA, 2008). Apesar do aumento na
producdo agropecudria, observa-se uma redug¢do no niimero de tratores, que talvez possa
ser explicada pelo aumento da capacidade produtiva das maquinas e conseqiiente
reducdo na quantidade necessaria por area. No ano de 1995 eram 43.313, ja no ano

2005/2006 caiu para 42.688.

3. METODOLOGIA

3.1 Delimitacdo do espaco de analise

Esta pesquisa tem como unidade basica de andlise, o municipio.
Especificamente, todos os municipios do Estado de Goias, localizado na regido Centro-

Oeste do Brasil, durante os anos 1995 € 2005.

3.2 Método de Analise: Analise Multivariada fatorial

3.2.1 A analise Fatorial



Segundo Melo (2006), como apontado por Haddad (1989), o método de analise ¢
muito empregado para estudar regides ou locais de acordo com a semelhanga de perfis e
agrupar variaveis para delinear padrdes de variagdes nas caracteristicas. Considerando o
grande numero de variaveis envolvidas, o modelo de analise multivariada fatorial se
aplica como forma de identificar o estdgio e os fatores explicativos entre o
desenvolvimento do agronegdcio e sustentabilidade, nos municipios de Goias.

Segundo Mingoti (2005), a andlise fatorial foi introduzida por Spearman em
1904 e muitos dos exemplos iniciais aparecem na area da psicologia e ciéncias sociais,
na tentativa de identificar os fatores relacionados com a inteligéncia humana e liga-los a
etnia. Em momento recente, é uma das técnicas de estatistica multivariada bem
conhecida e bastante utilizada em economia.

Existem dois tipos de andlise fatorial: exploratoria e confirmatoria. O primeiro,
busca encontrar fatores representativos das varidveis originais da amostra. Neste tipo de
analise, o pesquisador a principio ndo tem nocdo de quantos fatores fazem parte do
modelo e nem o que estes representam. Ja no segundo, o pesquisador tem um modelo
hipotético e deseja verificar se € aplicavel ou consistente com os dados amostrais. Para a
presente pesquisa, serd adotada a andlise fatorial exploratoria devido a auséncia de um
modelo hipotético a ser testado.

A técnica de andlise fatorial consiste em otimizar a interpretagdo de grandes
conjuntos de dados. O objetivo principal da andlise fatorial ¢ descrever a variabilidade
original do vetor aleatdrio X, em termos de um nimero menor n de variaveis aleatdrias,
chamadas de fatores comuns que estdo relacionadas com o vetor original X através de
um modelo linear (MINGOTTI, 2005).

De forma mais detalhada, de acordo com Zambrano e Lima (2004) esta técnica
permite explicar o comportamento de um numero relativamente grande de observacdes
em relacdo a uma pequena quantidade variaveis, que sdo comuns as observagdes, por
meio da descoberta de fatores que se compdem em combinacdes lineares das variaveis
originais e que explicam as correlagdes entre elas.

Os fatores sdo variaveis ndo observadas diretamente e por sua vez, representam
uma caracteristica marcante dos dados. Assim, permitem a determinagdo das relacdes
quantitativas, associando aquelas que apresentam padrdes semelhantes, definindo os
fatores que agem no processo de perdas econdmicas, sociais € ambientais.

O modelo de analise fatorial pode ser expresso na forma matematica através de

uma combinagdo linear entre variaveis (X;) e K fatores comuns (F)



g i : 1)

Onde:

Ajr — cargas fatoriais

F;, F,...., F,— Fatores comuns

U; — Fator unico

E; — fator de erro

As cargas fatoriais representam a intensidade das relagdes entre as variaveis Xi e
os fatores. Quanto maior a carga fatorial, mais associado estd o fator a variavel. Os
fatores comuns sdo aqueles que influenciam duas ou mais varidveis. Varidncia Uinica
(Ui) € a parte da variancia total que ndo se associa com a variancia das outras varidveis,
ou seja, influencia uma unica variavel. O termo Ei representa o erro de observacio,

mensuragdo ou especificagio do modelo, (MELO e PARRE, 2007).

Segundo Zambrano e Lima (2004), esta técnica pressupde quatro etapas que

foram realizadas utilizando o software SPSS 15.0 for Windows:

e 1" etapa: Determinagdo da matriz das correlagdes entre os indicadores originais,
cujos valores s@o normalizados de modo que tenham a mesma varidncia (1) e
média zero. Esta matriz fornece, em primeiro momento, possibilidade de
inferéncias sobre os municipios. Nesta etapa também se verifica a adequacio da
amostra ao procedimento estatistico através da estatistica KMO (Kaiser-Meyer-
Olkin Measure of Sampling Adequacy) e o Barllet Test of Sphericity (BTS). O
KMO compara a magnitude dos coeficientes de correlagdo observados com as
magnitudes dos coeficientes de correlacdo parcial. Segundo Mingoti (2005), a
correlagdo parcial entre duas varidveis se refere a correlacdo que existe entre elas
quando todas as outras variaveis restantes sdo consideradas constantes. Os

valores do KMO variam entre 0 e 1. O coeficiente ¢ obtido pela férmula abaixo:

AN
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Onde a;; € a correlagdo parcial entre X; e X, r;; € a correlacdo amostral entre as

variaveis X; e Xj.

Valores pequenos de KMO indicam a inadequacdo ao procedimento. Na

literatura existem sugestdes para se trabalhar com faixas de valores:

Tabela 1 — Interpretacdo do Teste KMO

KMO Adequacido ao método
0,90 — 1,00 Excelente
0,80 — 0,90 Otimo
0,70 - 0,80 Bom
0,60 -0,70 Regular
0,50 — 0,60 Ruim
0,00 — 0,50 inadequado

Fonte: Melo e Parré, 2007.

Assim como este, o BTS pode ser obtido por operacionalizagdo do Software
SPSS e serve para testar a hipdtese nula de que a matriz de correlagdo ¢ uma
matriz identidade, ou seja, que ndo ha correlagdo entre as varidveis. Se essa

hipdtese nao for rejeitada, o uso do modelo deve ser reavaliado.

2% etapa: Determinacdo do nimero de fatores necessarios para representar o
conjunto de dados. Da matriz de correlagdo simples sdo obtidas as raizes
caracteristicas (Eigenvalue ou autovalor) e as propor¢des da varidncia total,
utilizando o método dos componentes principais. As raizes caracteristicas
expressam a variancia total do modelo explicada por cada fator e ¢ dada pelo
somatorio dos quadrados das cargas fatoriais. Os fatores sdo combinagdes das
variaveis e o primeiro deles explica a maior propor¢do da variancia dos dados
originais e assim sucessivamente (CUNHA, et al, 2008). Consiste numa
dificuldade a determinacdo do numero de fatores que serdo utilizados para
representar o conjunto de dados. Segundo Mingoti (2005), existem 2 critérios
para estima¢do do numero de fatores. Alguns trabalhos adotam como critério a
propor¢do da varidncia total explicada pelos fatores. Levam em consideragdo
que esta deve ser maior ou igual a 0,70. No entanto, para a presente pesquisa
segue-se o critério da extragcdo somente de fatores associados a raizes
caracteristicas maiores que 1, adotado pela maioria dos trabalhos. Nessa etapa

também se calcula a comunalidade, que indica a eficiéncia dos fatores na



explicagdo da variabilidade total. E calculada a partir do somatério ao quadrado
das cargas fatoriais. Quanto mais préoximo for de 1, maior parte da variancia da
variavel estd sendo captada pelo conjunto de fatores considerados. E importante
destacar que, a raiz caracteristica dividida pelo nimero de variaveis determina a
proporgdo da varidncia total explicada pelo respectivo fator (MELO ¢ PARRE,
2007).

3 etapa: Rotagdo ortogonal dos fatores. Em algumas situagdes a interpretacio
dos fatores pode ser dificultada pela apresentacdo de valores ndo claros o
suficiente para se inferir a respeito da parti¢do das varidveis originais. Assim,
indica-se a realiza¢do da rotagcdo ortogonal como forma de alcangar uma
estrutura mais simples e passivel de interpretagio (ZAMBRANO e LIMA,
2004). Quando a solugdo ja se apresenta de forma clara para interpretagdo a
rotacdo ortogonal ndo ¢ necessaria ¢ nem recomendada, pois neste caso, ao
contrario, ird piorar a qualidade com relagdo a solucdo original. Na rotagdo, os
fatores sdo transformados em novos fatores independentes, mantendo-se os
valores das comunalidades e a propor¢do da variancia explicada pelo conjunto
de fatores. O critério de rotagdo mais comum e que serd utilizada neste trabalho
¢ método Varimax.

4 etapa: Calculo dos escores fatoriais ou indice para cada observagdo. O escore

para cada observagdo (municipio) é obtido pela expressdo abaixo:

FaW X +W. X, +W X+ _ +W_ X

€)
Onde: F; — escores fatoriais

Wi — coeficientes dos escores fatoriais

p- numero de variaveis

Pela expressdo calcula-se o escore fatorial para cada municipio. Multiplica-se o
valor (padronizado) da variavel Xi, X2, Xs........ Xp, pelo coeficiente do escore
fatorial correspondente. Os escores possuem distribuicdo normal, com média
zero e variancia igual a 1, Assim, torna-se possivel a identificacdo de diferencgas
ou analises comparativas entre as unidades espaciais, e através dos mesmos, a
construcdo de um indice para identificar o estdgio de desenvolvimento
sustentavel nos municipios do Estado de Goids. Finalmente, os escores podem

ser negativos ou positivos e segundo HAIR JR. (1995) citado por Zambrano e



Lima (2004) quando sdo elevados mostram que determinada observagao tem alta

influéncia de determinado fator.

3.2.2 Analise Multivariada e determinacio do indice de sustentabilidade para

0s municipios

Posterior a obtencdo, identificagcdo dos fatores e determinacdo dos escores
fatoriais para cada municipio, torna-se possivel analisar o grau de desenvolvimento
sustentavel do Estado de Goiés.

A andlise fatorial contribui para uma visdo sobre a sustentabilidade, pois utiliza
os valores dos fatores na obtencdo das medidas, se ¢ que assim pode ser chamado, da
sustentabilidade, e posteriormente proporciona uma comparagao entre os anos.

O grau de sustentabilidade, retratado pelos escores fatoriais de cada um dos
municipios, ¢ usado para calcular o indicador de desenvolvimento sustentavel,
denominado IDS — indice de Desenvolvimento Sustentavel.

A metodologia utilizada para a constru¢do de IDS baseia-se naquela abordada
por Melo (2006), em trabalho que analisou o grau de desenvolvimento rural dos
municipios do Parand; Cunha et al (2008), em que analisa a Intensidade da Exploracdo
agropecuaria na Regido dos Cerrados; Silva, Melo e Esperancini (2006) com a
Regionalizagdo do desenvolvimento econdmico e social dos municipios do oeste
paranaense ¢ Berumen (2004) na Andlise da qualidade de vida na Guatemala. Em
primeiro momento, através da média ponderada dos fatores pertencentes a cada
observagdo pela sua varidncia se obtém o indice Bruto de Desenvolvimento, conforme

formula 4 abaixo.

> (w )
i =

“4)
Onde: B ¢ o indice bruto (média ponderada dos escores fatoriais), W; ¢ a
propor¢ao da variancia explicada por cada fator e F; sdo escores fatoriais.
A partir dai, considerando-se o maior valor como 100 ¢ o menor como zero, foi
obtido o Indice de Desenvolvimento Sustentavel (IDS) para cada municipio, atribuindo-

lhes uma ordenagdo, conforme formula 5.
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Onde: F; ™" & o menor escore fatorial observado para o j-ésimo fator apds o
calculo do B, e F;"* ¢ o maior escore observado para o j-¢simo fator apds o calculo do
B.

Para classificagdo dos municipios quanto ao grau de desenvolvimento
sustentavel, a tabela 2 mostra as categorias de desenvolvimento sustentavel adotadas,
baseadas naquela utilizada e proposta por Melo (2006) e ainda, de acordo com os
desvios-padrdo em torno da média.

Tabela 2 — Categorias de desenvolvimento sustentavel (adaptado)

Categoria Sigla Desvio-padrio
Muito alto MA MA > (Média +30)

Alto A (Média+20) < MA< (Média+30)
Médio M (Média+1 o) < A< (Média+2 o)
Baixo B (Média) < M< (Média+1 o)
Muito Baixo MB B < (Média)

Fonte: MELO, (2006).

Para analise, a autora considerou com grau de desenvolvimento muitissimo alto
(MA) aqueles que apresentaram resultados com trés desvios-padrdo acima da média;
muito alto (MA) aqueles com resultados entre dois e trés desvios-padrdo acima da
média; alto (A), aqueles com valores entre um e dois desvios-padrdo acima da média;
médio (M), os que apresentaram resultado entre a média e um desvio-padrio acima da
média; baixo (B), aqueles com resultados no intervalo entre a média e um desvio-padrio
abaixo da média; muito baixo (MB), os que tiveram resultados no intervalo entre um e
dois desvios-padrdo abaixo da média e, finalmente, muitissimo baixo (MMB), os

municipios com resultados dois desvios-padrio abaixo da média.

3.2.3 Definicao das variaveis

A andlise do desenvolvimento sustentdvel ¢ um tanto quanto complexa. Nao ¢

comum encontrarmos trabalhos que o mensuram, pois se constitui pelo uso de um

conjunto de indicadores econdmicos, sociais e ambientais (e ainda, institucionais que




ndo s3o considerados neste trabalho) sendo, portanto, um conceito complexo. A
disponibilidade de dados relacionados tanto ao desenvolvimento sustentdvel quanto ao
desempenho e relevancia do agronegdcio, em nivel de municipios, de certa forma
também dificulta a abordagem de todos os aspectos.

Neste contexto, a fim de mensurar o grau de desenvolvimento sustentavel dos
municipios do estado de Goids e analisar a relagdo entre sustentabilidade e
desenvolvimento do agronegdcio, foram selecionados, indicadores dentre os 134
propostos pela CDS das Nagdes Unidas (Commission on Sustainable Development) e
publicados em 1996 no documento Indicators of Sustainable development: framework
and methodologies, conhecido como “Livro Azul” (IBGE, 2004). Com representacio ao
agronegdcio, foram adotados indicadores apresentados por GASQUES et al, (2004) que

representam a relevancia e o desempenho do setor.

A justificativa para escolha das varidveis, estd na disponibilidade das
informagdes e na relagdo destas com a definicdo de desenvolvimento sustentavel e de
agronegdcio. Quanto ao numero de varidveis, ndo existe um numero especifico a ser
utilizado na estatistica multivariada fatorial. Porém, considerando a necessidade de que
a amostra deva ter n>50 para que o método seja aplicado, o que alguns autores como
HAIR et al. (2005) sugerem ¢ que haja um minimo de 5 varidveis ou indicadores para
cada observagdo. Como trabalharemos com um grupo composto por 246 observacdes

(municipios), as 31 varidveis adotadas atendem a exigéncia.

Na dimensdo desenvolvimento sustentavel social, as varidveis abrangem temas
ligados a populagdo, emprego, saude, educagdo. Os adotados foram:

e X;; — Taxa de crescimento da populag@o (1991/1995): expressa o ritmo
de crescimento populacional. Admite-se que seja uma variavel que
impacte nas demandas de servigos, saude, saneamento, educagdo,
emprego (IBGE, 2002).

e X, — Numero de leitos hospitalares: expressa as condi¢gdes de acesso da
populagdo ao sistema de saude. Espera-se que seja uma variavel que
retrate as condi¢des de saude oferecidas a populacéao.

e X3 — Populagdo analfabeta: indica a populacdo sem instrucdo basica.
Espera-se que retrate as condig¢des oferecidas a populagdo no que refere a

educagdo basica.



X4 — Taxa de alfabetizacdo: indica o grau de alfabetizacdo da populagdo
de 15 anos ou mais de idade. Importante varidvel considerando que para
haver sustentabilidade, é necessario que pelo menos a educagdo basica
esteja acessivel a toda populagao.

X5 — Numero de empregos formais: indicador que retrata a situagdo
social e condi¢des de vida da populagdo. Na busca do desenvolvimento
sustentdvel ¢ um bom indicador no sentido de avaliar o aumento da
capacidade de geragcdo de empregos e inser¢do da populagdo no mercado

de trabalho, o que conseqiientemente tende a melhor qualidade de vida.

Na dimens3o ambiental estdo as varidveis que dizem respeito as condi¢des de

saneamento em que vive a populacdo. Refere-se ao uso da terra e das tecnologias

bioquimica e hidrica. Subtende-se que quanto maior o nimero de estabelecimentos que

utilizam tecnologia, maior o potencial de conservagao ou degradagdo do meio ambiente.

As variaveis abordadas foram:

Xi6 — Numero consumidores com acesso ao sistema de saneamento
basico: expressa a parcela da populacdo com acesso adequado a
abastecimento de agua e esgotamento sanitario. Trata-se de uma varidvel
muito importante tanto para a caracterizagdo basica da qualidade de vida
da populagdo, principalmente com relagdo a satide e higiene, quanto para
o acompanhamento das politicas publicas de saneamento basico e
ambiental.

X17 — Numero de estabelecimentos com indicagdo de uso de adubos ¢
corretivos: expressa a intensidade do uso de adubos e corretivos na
producdo agricola, uma vez que com a modernizagdo da agricultura
intensificou-se o wuso destes produtos na busca por maiores
produtividades, o que por outro lado, segundo IBGE (2002) pode
comprometer a sustentabilidade dos ecossistemas agricolas com a
poluicdo dos rios e lagos e outros problemas com relag@o aos solos.

X1g — Numero de estabelecimentos com indica¢do de uso de controle de
pragas e doengas: indica a intensidade do uso de agrotoxicos, o que
retrata um grande desafio para producdo de forma sustentavel. Este
indicador ¢ importante pelo fato do uso intensivo dos agrotoxicos ser

associado a agravos a saide da populacdo, tanto dos consumidores



quanto dos trabalhadores que lidam diretamente com os produtos, além
da contaminagdo de alimentos e a degradacdo do meio ambiente.

Xij9 — Numero de estabelecimentos com indicacdo de uso de irrigagdo:
este ¢ considerado um indicador de uso da dgua. A intensidade e formas
de como os recursos naturais véem sendo utilizados ¢ fundamental para
avaliac¢do do sentido do desenvolvimento na dire¢do da sustentabilidade.
X, — Area de matas e florestas; Xo; — Area de lavoura (permanente e
temporéria); e X, — Area de pastagem (natural ou plantada): expressam a
forma como a terra tem sido explorada e também, a area que vem sido
ocupada pelas atividades agricolas, pastoris e outros.

X»3 - Valor de despesas com combustiveis: refere-se ao consumo de uma
das substancias destruidoras da camada de ozo6nio, uma vez que
subtende-se que quanto maior o gasto maior potencial de polui¢do do ar,
0o que pode provocar profundos efeitos sobre a satde humana, dos
animais, das plantas e dos microorganismos, no momento presente € no

futuro.

Finalmente, a dimensdo econdmica trata basicamente do desempenho micro e

macroecondmico, € financeiro. Em especifico, enquadra varidveis que retratam a

estrutura econdmica e os padrdoes de producdo e consumo. Nesta dimensdo foram

adotadas:

Xz4 — Consumo de energia elétrica per capita: o consumo de energia
costuma ser associado ao grau de desenvolvimento. Entretanto, a
producdo e consumo demandantes de energia exercem pressoes sobre o
meio ambiente e os recursos renovaveis. Para um desenvolvimento
sustentavel deve-se compatibilizar a oferta de energia com a protecdo
ambiental.

X»s — PIB per capita: indica o nivel médio de renda da populagdo em um
pais ou territério. O PIB per capita é sinalizador do estidgio de
desenvolvimento econdmico de uma regido. A analise da sua variagdo ao
longo retrata o desempenho daquela economia.

Xz6 — Investimento (R$): o investimento mede o estimulo ao
desenvolvimento econdmico. Estima-se que o investimento contibui para

financiar o desenvolvimento.



No que se refere a varidveis de agronegocio, foram adotados os seguintes:

e X,7; — PIB da agropecuadria: representa o valor agregado desde a producio

de matéria-prima, processamento, distribuicdo até o consumidor final. O

aumento do PIB indica melhor desempenho das atividades.

e X,s— Valor da produgio agropecudria:

e Xj9 - Valor de despesas com insumos (adubos e corretivos, agrotoxicos e

alimentacdo para animais): representa o quanto se tem utilizado de

insumos para produgdo agropecuaria. Um maior gasto indica maior

demanda e utilizag@o, e maiores niveis de producdo agropecuaria.

e Xj30 — Numero de maquinas (plantadoras, colheitadoras, tratores): assim

como as demais tecnologias o nimero de maquinas impacta nos ganhos

de produtividade de médo-de-obra e capital.

e Xj3; — Pessoal Ocupado na agropecuadria: indica a capacidade de absor¢ao

e insercdo de mao-de-obra na agropecuaria e

também um

desenvolvimento financeiro mais equilibrado para os outros setores da

economia.

Cabe salientar que, estas varidveis foram representativas de um grande universo

de variaveis, as quais ndo foram contempladas pelo fato de ndo se encontrarem, em

grande maioria, disponiveis para todos os municipios analisados.

3.2.4 Fonte de Dados

Os dados utilizados para pesquisa sdo secundarios e as fontes principais foram

Instituto de Pesquisa e Economia Aplicada - IPEA, Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica - IBGE, DATASUS — Banco de Dados do Sistema tnico de Saude, PNAD —

Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilio, Planejamento do Estado de Goiads —

SEPLAN, MTE—Ministério do Trabalho e Emprego.



4. RESULTADOS E DISCUSSOES

Neste capitulo do trabalho, procurou-se demonstrar como o desenvolvimento
sustentavel se associa ao desenvolvimento do agronegdcio, bem como apresentar um
indice para indicar o nivel de desenvolvimento sustentavel para os municipios do estado
de Goids, no ano de 1995 e 2005. Finalmente, hierarquizar estes municipios por
mesorregido, analisar a relacdo entre desenvolvimento sustentavel e desenvolvimento
do agronegdcio e confrontar os resultados obtidos para o ano de 1995 com aqueles

obtidos para 2005.

4.1 Analise Fatorial, Relacdo entre Desenvolvimento Sustentavel e Agronegdcio,

Quantificacio de Desenvolvimento Sustentavel no ano de 1995

Antes de qualquer analise com relagdo a amostra de indicadores propostos, foi
necessario verificar se estes dados eram adequados ao método de andlise multivariada
fatorial. Para tanto, foram realizados os testes Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) e o teste de
esfericidade de Bartlett. O valor obtido no teste KMO foi 0,808, o que conforme
proposto por Mello e Parré (2007) classifica a amostra de dados dos municipios de
Goids, no ano 1995, como adequada ao método de andlise fatorial. Com relagdo ao teste
de Bartlett, este apresentou um nivel de significancia de 0,00, valor inferior ao nivel de
significancia adotado de 0,05, o que leva a rejeicao da hipotese nula de que a matriz de
correlacdes seja uma matriz identidade. Enfim, ambos os resultados dos testes
discutidos mostraram a adequag¢do do uso da analise.

O primeiro resultado da analise fatorial ¢ a matriz de correlagdes (ANEXO 1),
uma matriz simétrica que fornece informa¢des iniciais quanto ao grau de
relacionamento linear entre os indicadores ou varidaveis. O coeficiente de correlacdo
varia entre -1 e 1, sendo que valores que se aproximam destes, indicam uma relacio
linear forte. Quanto mais proxima de zero, mais fraca a relagdo (EUSTAQUIO DE
LIMA, 2009).

Considerando como forte correlagdo, coeficiente maior ou igual a 0,700, na
matriz de correlagdo obtida para as varidveis em questdo, foi observado que indicadores
de agronegdcio e indicadores de desenvolvimento sustentavel na dimensdo ambiental
estdo positiva e fortemente correlacionados.Foi observado também, pelos coeficientes

encontrados, fraca correlacdo entre as variaveis consideradas como representativas do



agronegocio e variaveis de desenvolvimento sustentdvel nas dimensdes social e
econOmica, apesar de predominar correlagcdes positivas entre estes.

Foi observado também que a Taxa de crescimento da populagdo (1991/1995) -
X11, Taxa de alfabetizagdo - (X14), Numero de estabelecimentos com indicag@o de uso
de irrigagdo - (X19), Consumo de energia elétrica per capita - (X24) e PIB per capita -
(X25) mesmo com coeficientes positivos como esperado, ndo apresentaram correlagdes
significativas com as demais variaveis.

Seguindo resultados obtidos, para a presente analise fatorial foi utilizado o
método dos componentes principais. Com o proposito de alcangar resultados mais
simples de serem interpretados foi realizada a rotag@o ortogonal dos fatores. O método
utilizado foi o Varimax, mantendo-se os valores das comunalidades e a propor¢do da
variancia explicada pelo conjunto de fatores.

Conforme apresentado na Tabela 3 abaixo, a técnica permitiu a extragdo de 6
fatores (detalhados em seguida) que apresentaram raiz caracteristica maior que 1. Apds
a rotacdo, percebe-se que estes fatores foram capazes de explicar aproximadamente

83,88% da variancia total dos dados originais da amostra.

Tabela 3 — Raizes caracteristicas da matriz de correla¢des, percentual explicado por
cada fator e percentual acumulado, 1995, ap6s rotagdo ortogonal.

Fatores Raiz Variancia Variancia
Caracteristica Explicada pelo acumulada (%)
fator (%)
F1 6,190 29,475 29,475
F2 4,463 21,251 50,727
F3 3,027 14,414 65,141
F4 1,597 7,606 72,747
F5 1,192 5,677 78,424
F6 1,145 5,453 83,877

Fonte: Resultados da pesquisa.

Em seguida, na tabela 4, estdo relacionadas as cargas fatoriais, ou seja, os
coeficientes de correlagdo entre cada fator e as 31 variaveis, e as suas comunalidades
que representam o poder de explicacdo dos fatores em relagdo a cada indicador, apds a
rotacdo. Assim, 98% da variancia da varidvel X12 - Numero de leitos hospitalares;
97,6% da variancia de X16 - Numero consumidores com acesso ao sistema de
saneamento basico; 95,9% da varidvel X28 - Valor da produ¢do agropecudria e 95,3%

da varidncia de X15 - Numero de empregos formais, foram as mais bem explicadas



pelos seis fatores. E ainda, vale destacar que das 31 varidveis, 13 tiveram sua
variabilidade explicada entre 83,1% a 94% pelos fatores.

No que refere aos coeficientes de correlagdo, assim como proposto por Cunha et
al (2008), para interpretagdo, aqueles valores absolutos iguais ou superiores a 0,600
(destacados em negrito) foram considerados como indicativos de forte associacdo entre
fator e indicador.

Conforme tabela 4 observou-se que o fator F1, que contribui com 29,475% da
varidncia total (tabela 3), encontra-se positiva ¢ fortemente relacionado a Area de
lavoura (X21); Area de pastagem (X22); Valor de despesas com combustiveis (X23);
PIB da agropecuaria (X27); Valor da producdo agropecuaria (X28); Valor de despesas
com insumos (X29); N° de maquinas (X30) e finalmente, Pessoal ocupado na
agropecuaria (X32). Portanto, o fator F1 foi denominado Desempenho do Agronegocio
pelo fato de relacionar um conjunto de indicadores ligados ao desempenho e relevancia
do agronegdcio.

Tabela 4 — Cargas Fatoriais e Comunalidades, 1995.

Indicadores F1 F2 F3 F4 F5 F6 Comunalidades
Xi1 0,087 0,057 -0,128 -0,057 0,741 0,012 0,580
X1z 0,003 0986 0,067 -0,047 -0,016 0,023 0,980
X3 0,098 0,938 0,142 0,023 0,155 0,012 0,934
Xi4 0,125 0,174 0,246 -0,719 -0,107 0,106 0,647
Xis -0,015 0,972 -0,037 -0,036 -0,059 0,032 0,953
X6 0,002 0,986 0,000 -0,042 -0,038 0,024 0,976
X7 0,344 0,131 0,861 -0,151 0,059 0,021 0,903
X3 0,384 0,100 0,876 0,068 -0,025 0,068 0,935
X9 -0,111 0,035 0,129 0,018 0,718 0,019 0,546
Xo0 0,477 0,024 0,222 0,705 -0,176 0,162 0,831
Xo1 0,922 0,035 0,105 -0,018 0,048 0,033 0,866
X5 0,451 0,029 0,386 0,668 -0,143 0,163 0,846
X3 0,925 0,067 0,230 0,147 -0,043 0,048 0,940
X4 0,004 0,020 0,173 0,103 0,035 0,892 0,838
X5 0,415 0,084 -0,319 -0,15 0,006 0,514 0,568
X6 0,281 0,766 0,179 -0,073 0,148 0,008 0,725
X7 0,867 0,074 0,322 0,105 -0,051 0,049 0,877
Xog 0,930 0,081 0,278 0,086 -0,033 0,050 0,959
Xa9 0,946 0,059 0,122 0,021 0,020 0,047 0,917
X30 0,900 0,072 0,314 0,081 -0,005 0,050 0,923
X3 0,409 0,095 0,824 0,121 -0,015 0,026 0,871

Fonte: Resultados da pesquisa.

Segundo Gasques et al. (2004), a expansdo ¢ a modernizacdo da agropecuaria
vem ocorrendo por ganhos de produtividade da mao-de-obra, terra e capital fisico, ou

seja, com aumento de produgdo pelo uso intensivo de tecnologias bioquimicas e



mecanicas, que impactam na quantidade de pessoal ocupado e na demanda por terras e
que geram riquezas para o Pais, estado ou Municipio. Enfim, pela relacdo entre fator e
indicadores entende-se que o desempenho do agronegocio estd diretamente relacionado
aos fatores de produgdo (Terra, capital e trabalho).

A interpretacdo do fator F2, que representa 21,251% da variancia total, revela
que este relaciona-se positiva e fortemente a indicadores sociais neste trabalho
considerados como representativos da sustentabilidade social, como o n° de leitos
hospitalares (X12); Populag@o analfabeta (X13); N° de empregos formais (X15); N° de
consumidores com acesso ao sistema de saneamento basico (X16); e também ao
indicador econdmico, Investimentos (X26). Este conjunto de indicadores classifica F2
como Nivel de Educag¢do, Saude e Emprego. A correlagdo expressa que a
sustentabilidade social em Goias esta diretamente relacionada a investimentos que
possam vir a promover desenvolvimento e qualidade de vida da populagdo, ou seja,
educagdo, saude e emprego.

Neste sentido, cabe salientar que, ao contrario do que foi observado, esperava-se
uma relacdo negativa entre o fator F2 — Sustentabilidade social e a populagio
analfabeta, indicando que a alfabetizagdo da populacdo relaciona-se inversamente com
Sustentabilidade social, ou seja, menor numero de analfabetos implicaria em melhores
condi¢des de educagdo, saude, emprego e renda e portanto maior propensio ao alcance
da sustentabilidade social nos municipios.

O fator F3, representa 14,414 % da varidncia total, relaciona-se positiva e de
forma forte com o n° estabelecimentos com indicacdo do uso de adubos e corretivos
(X17), N° de estabelecimentos com indicagcdo de uso de controle de pragas e doencas
(X18) e Pessoal Ocupado na agropecuaria (X31). Os indicadores retratam a relacdo
existente entre demanda por maio-de-obra e utilizagdo de insumos na produgdo
agropecuaria. Este fator matem relagdo com varidveis que retratam a intensidade do uso
de tecnologias bioquimicas que possam vir a comprometer a sustentabilidade ambiental
pela degradacdo do meio ambiente e também prejudicar a saude humana, o fator serd
classificado como Nivel de intensidade de uso de tecnologias bioquimica e mdo-de-
obra.

O fator F4, representa 7,606% da varidncia total e esta positiva e fortemente
relacionado a Area de matas e florestas (X20); negativa e fortemente relacionado & Taxa
de alfabetizacdo (X14). Este fator pode estar relacionando niveis de escolarizacdo com

areas de matas e florestas, no sentido que, maiores indices de escolarizagdo redundam



em destrui¢do/diminui¢do da area de matas e florestas..O modelo de expansio da
fronteira agricola em Goids foi caracterizado principalmente pela vinda de agricultores
de outras regides do pais. Miziara (2006) pressupde que tais agricultores ja possuiam
certas experiéncias e padrdo tecnologico. Portanto, avangavam sobre terras consideradas
inaproveitaveis, usavam insumos e tecnologia conhecidos. O fator F4 ndo recebeu
nenhuma classificagdo pelo fato de ndo caracterizar uma relacdo de semelhanga entre
variaveis, além de que a andlise dos demais fatores € considerada suficiente para atingir
o0s objetivos desejados.

O fator, F5, representa 5,671% da variancia total e se relaciona positivamente e
forte a Taxa de crescimento da populagdo (X11) e com o N° de estabelecimentos com
indicacdo de uso de irrigagdo (X19).Relaciona-se ao comportamento da variagdo no
numero de habitantes e também ao uso dos recursos naturais, no caso a agua, para
producdo agropecuaria. O fator F5 serd chamado Populagdo e Recursos Hidricos.

Finalmente, o fator F6 representa 5,453% da variancia total e relaciona-se de
maneira positiva e forte com o consumo de energia elétrica per capita (X24). Muitos
estudos associam utilizacdo de energia elétrica a desenvolvimento econdomico. Assim, o
uso de energia é essencial para os paises em desenvolvimento. Por outro lado, exerce
pressd@o sobre o meio ambiente. Segundo IBGE (2002), este ¢ um indicador de
desenvolvimento sustentdvel em ambito econdmico. O fator F6 sera chamado
Desenvolvimento Econémico.

Em sintese, a tabela 5 abaixo apresenta os fatores relacionados as varidveis.



Tabela 5 - Fatores e variaveis relacionadas

FATOR VARIAVEL

X21 - Area de lavoura

X22 - Area de pastagem

X23 - Valor despesas com combustiveis
X27 - PIB da agropecuaria

X28 - Valor da produgdo agropecuaria
X29 - Valor de despesas com insumos
X30 - N° de maquinas

X32 - Pessoal ocupado na agropecudria

F1 - Desempenho do Agronegdcio

X12 - N° de leitos hospitalares

, . i X13 - Populagio analfabeta
F2 - Nivel de Educacio, Satade e

X15 - N° de empregos formais
emprego

X16 - N° de cons. Acesso saneamento
X26 - Investimentos

X17 - N° est. Com indicagdo de uso de adubos e corretivos
F3 - Nivel de Intensidade de Uso de X18 - N° est. Com indicagdo de uso de controle de pragas e
tecnologias bioquimica e mao-de-obra  doengas

X31 - Pessoal ocupado na agropecudria

X14 - Taxa de alfabetizagdo

F4 - Nao especificado ]
X20 - Area de matas e florestas

X11 - Taxa de crescimento da populagao

FS5 - Populacio e Recursos hidricos o L
X19 - N° est. Com indica¢a@o de uso de irrigagdo

F6 - Desenvolvimento Econoémico X24 - Consumo de energia elétrica per capita

Fonte: Resultados da Pesquisa.

Baseado no proposto por Ferreira (2008), de que a logica de um modelo de
racionalizacdo da produ¢do por meio dos pacotes tecnoldgicos impacta sobre o meio
ambiente, a economia e a sociedade, procurou-se associar desenvolvimento sustentavel
e Agronegdcio representado pelos fatores encontrados pela andlise. Num primeiro
momento foi associado Desempenho do Agronegocio (F1) e Nivel de Educagdo, Saude
e Emprego (F2); seguido por associacdo entre Desempenho do Agronegocio (F1) e
Nivel de intensidade de uso de tecnologias bioquimica e mdo-de-obra (F3) e por ultimo,

Desempenho do Agronegocio (F1) e Desenvolvimento Econémico (F6).

4.1.1 Desempenho do Agronegocio (F1) versus Nivel de Educac¢do, Saude e
Emprego (F2), Nivel de intensidade de uso de tecnologias bioquimica e

mao-de-obra (F3), Desenvolvimento Economico (F6)



Considerando o grande nimero de observa¢des (municipios) utilizadas neste
estudo, fez-se a analise por mesorregides a fim de facilitar as interpretacdes. Porém,
tomando como referéncia o fator F1, considerado representativo do Agronegocio, para
analise Sustentabilidade versus Agronegocio, foi considerada somente a mesorregido
com maior percentagem de escores positivos — considerada como melhor em
desempenho do agronegdcio e a mesorregido com maior percentagem de escores

negativos - considerada como pior em desempenho do agronegdcio.

Grafico 1 - % de escores fatoriais negativos e positivos, por mesorregido, 1995.
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Fonte: Resultados da Pesquisa.

O grafico 1, foi obtido analisando os escores fatoriais dos municipios para 1995,
divididos por mesorregido (ANEXO 2). Sendo assim, para analise serdo consideradas as
mesorregides Centro e Sul goiano, ja que os niveis de desempenho do agronegocio
estdo pior e melhor posicionados nestas mesorregides, respectivamente, considerando
escores negativos como indicativos de priores e escores positivos como indicativos de
melhores. Essa constatagdo da existéncia de diferencas entre as mesorregides reafirma a
hipotese de que a modernizagdo da agricultura e desenvolvimento do agronegdcio em
Goias ndo se deu de forma homogénea, beneficiou mais algumas mesorregioes.

Segundo Parré e Guilhoto (2001), o agronegdcio assume diferentes niveis de
importancia entre regides, o que resulta na heterogeneidade observada inter e intra
regides. O resultado que considera para analise a mesorregido Sul pode ser justificado
pela grande importancia do agronegocio para esta mesorregido, por ser lider no plantio e

processamento de grdos no Estado. Jatai, por exemplo, ¢ lider na produ¢do de milho.



Por outro lado, para mesorregido Centro, o resultado pode ser justificado por ser a mais
urbanizada, menos intensiva na produgdo agricola e pecudria (apesar de ter municipios
destaques na produgdo destes). Na mesorregido, se encontram Goiania, a capital e o
municipio de Anépolis que se destaca pela concentracdo de industrias farmacéuticas,
producido de adubos, alimenticias, embalagens e metalurgia.

De acordo com tabela composta pelos escores fatoriais obtidos para a
mesorregido Centro Goiano em 1995 (ANEXO 2) do total de municipios analisados (74
municipios), 94,6% (70 municipios) apresentaram escores negativos para o fator
Agronegocio (F1), sendo que os niveis de desempenho do agronegocio estdo pior
posicionados nos municipios Goidnia (-0,88478); Petrolina de Goias (-0,72659); Pilar
de Goids (-0,62516) e Nova América (-0,61074). Um aspecto que deve ser considerado
¢ que Nova América e Pilar de Goias apresentaram escores negativos para todos os
fatores analisados. Este resultado indica que estes municipios apresentam baixos niveis
de desenvolvimento do agronegdcio e tendem também a apresentar baixos niveis de
desenvolvimento sustentdvel. Os resultados atentam para a presenga de impacto social,
econdmico ¢ ambiental oriundo de mudancas ocorridas no agronegdcio, dada a
existéncia de uma relacdo direta entre agronegdcio e os demais fatores.

J& o municipio de Goiania, apresentou relacdo direta entre Agronegocio e
Sustentabilidade ambiental e relagdo inversa de Agronegdcio com Sustentabilidade
social e Economica, refor¢ando a idéia de que o crescimento econdmico melhora a
qualidade de vida da populacdo neste municipio ndo sdo impactados diretamente pelo
desenvolvimento do agronegdcio. Segundo Marcos de Queiroz e Araujo da Cunha
(2008), o municipio de Goidnia ¢ considerado mais rico do Estado, ndo possui grande
participacdo na agropecuaria, mas se destaca em virtude da concentracdo de industrias
no municipio.

Somente 5,4% (4 dos municipios da mesorregido centro) apresentaram escores
positivos: Barro Alto, Goianésia, Itaberai e Nova Gloria, considerados como de
melhores niveis de desempenho no agronegdcio, na mesorregido. Esse resultado pode
ser justificado por serem estes, alguns dos municipios que se revelam maiores
produtores de determinados produtos agricolas no Estado. Barro Alto, por exemplo, ¢
lider na produg@o de Borracha (latex coagulado). Itaberai, grande produtor de Laranja
no Estado de Goias e Goianésia, caracteriza-se por uma produc¢do intensa de cana-de-

acucar para producédo de alcool combustivel.



Partindo para a andlise de resultados da relacdo entre desenvolvimento do
agronegocio e desenvolvimento sustentavel (representado pelos trés fatores F2, F3 e
F6), observando o conjunto de municipios e seus respectivos escores fatoriais, na
relacdo F1 que representa Desenvolvimento do agronegdcio versus F2 que representa
Nivel de Educacdo, Saude e Emprego, foi observado que dos 94,6% (70 municipios)
considerados com piores niveis de desenvolvimento do agronegdcio, a maioria 88,6%
(62 municipios) apresentou relacdo direta com F2, ou seja, também apresentavam
fragilidade com relagdo a educacdo, emprego e saude, o que impacta sobre a
Sustentabilidade Social, j4 que nestes municipios, o desenvolvimento do agronegdcio
pode impactar de maneira direta sobre a busca de melhores condi¢des de vida para
geracdes presentes e futuras. Os 11,4% restantes correspondem aos municipios, Ceres,
Goiania, Inhumas, Iporda, Itapaci, Sdo Luis dos Montes Belos, Senador Canedo e
Trindade, que se mostraram piores no agronegdcio, porém melhores nas condi¢des
socais.

Foi observado também que dos municipios que apresentaram escore positivo
para F1 (5,4%), somente Goianésia apresentou relacdo direta entre F1 e F2, ou seja,
melhor nivel de desempenho no agronegoécio e melhor nivel de educagdo, satde e
emprego, o que pode estar indicando uma contribuicdo direta do agronegdcio para
sustentabilidade social. Este resultado pode ser justificado pela introducdo da cultura de
cana-de-agucar e instalacdo de agroindustrias que atrairam investimentos para o
municipio.

Analisando a relagdo F1 (Desenvolvimento do Agronegdcio) versus F3 (Nivel
de intensidade de uso de tecnologias bioquimica e mao-de-obra) foi observado que dos
94,6% (70 municipios) considerados piores a nivel de desenvolvimento do agronegocio,
61,4% (43 municipios) apresentou relacdo direta (sinal negativo) com F3, ou seja,
menores niveis de desempenho do agronegdcio podem ser diretamente associados ao
uso menos intensivo de adubos e corretivos, controle de pragas e doengas € menor
nimero de pessoas ocupadas na agropecudria, o que confirma a hipdtese de que o
desenvolvimento do agronegdcio promove a intensificacdo da utilizagdo de insumos que
podem comprometer a sustentabilidade ambiental.

Foi observado também, que dos municipios que apresentaram escore positivo
para F1 (5,4%), todos apresentavam relac@o direta com F3, melhores no agronegdcio e
mais intensos no uso de insumos e mao-de-obra, ou seja, melhores niveis de

desempenho no agronegocio por maior uso de insumos. Somente o municipio de Barro



Alto apresentou relagdo inversa entre F1 e F3, ou seja, melhor nivel de desempenho do
agronegdcio € menos intensos no uso de adubos e corretivos, controle de pragas e
doengas, talvez pelo fato do municipio ser destaque na produgdo de produtos menos
intensivos no uso de insumos bioquimicos.

Finalmente, analisando Desenvolvimento do agronegdcio representado por F1
versus Desenvolvimento Econdmico, por F6, foi observado que dos 94,6% (70
municipios) considerados piores no agronegocio, 81,4% (57 municipios) apresentou
relacdo direta entre desempenho do agronegdcio e desenvolvimento econdmico. Esta
relagdo expressa que nestes municipios o baixo desempenho do agronegodcio esta
diretamente relacionado ao baixo consumo de energia elétrica que costuma ser
associado ao grau de desenvolvimento. Portanto, baixa capacidade de desenvolvimento
e geracdo de riquezas para os municipios, o que pode comprometer o alcance da
sustentabilidade econdmica.

Cabe ainda salientar que, dos municipios que apresentaram escore positivo para
F1 (5,4%), todos apresentavam relagdo inversa com F6, melhores niveis de desempenho
no agronegocio e menor intensidade no uso de energia elétrica. Para estes municipios
desenvolvimento econdmico ¢ inversamente relacionado ao desempenho do
agronegdcio. Melhores niveis de desempenho no agronegocio sdo conseguidos através
de baixo consumo de energia. Uma hipdtese a ser considerada é que estes municipios se
desenvolveram no agronegécio e buscam a sustentabilidade utilizando outras fontes de
geracdo de energia.

A mesorregido Sul goiano foi a que apresentou maior percentagem de escores
positivos para os municipios com relagdo a F1 (Desempenho do agronegdcio), ou seja,
foi a mesorregido que melhor se apresentou em termos de desempenho do agronegocio
em 1995 com relagdo as demais. Conforme resultados (ANEXO 2), sdo 40 municipios
(50,7%) piores de desempenho do agronegdcio e 39 municipios com melhores niveis de
desempenho do agronegdcio (49,3%), sendo que os municipios que apresentaram maior
escore fatorial foram: Rio Verde (7,54968); Jatai (5,97680); Goiatuba (4,27210);
Chapadao do Céu (3,70367) e Montividiu (3,33817).Foi observada uma relagdo direta e
positiva entre Desempenho do agronegocio (F1) e Desenvolvimento Econdmico (F6),
reforcando a hipdtese de que a utilizacdo de energia favorece o desenvolvimento. No
entanto, os resultados apontam para uma relagdo inversa entre Desempenho do
agronegodcio (F1) e Nivel de Educacdo, Saude e Emprego (F2), Nivel de intensidade de

uso de tecnologias bioquimica e mao-de-obra (F3).



Segundo Marcos de Queiroz e Aratjo da Cunha (2008), o crescimento da
agricultura ¢ um dos fatores determinantes para que haja expansao econdmica. O Estado
de Goids possui caracteristicas que favorecem a produgdo agricola e pecudria, portanto
em municipios mais favorecidos pela modernizacdo da agricultura essas atividades
tornam-se a base da economia.Os municipios de Rio Verde e Jatai, com os maiores
escores positivos na mesorregido, apresentaram caracteristicas semelhantes. Ambos
apresentam relacdo inversa entre F1 e F6, indicando melhor desempenho do
agronegocio, utilizando menor quantidade de energia. Porém, apresentaram relagdo
direta de F1 com F2 e F3, indicando que o desempenho do agronegdcio, relaciona-se
diretamente em Nivel de Educagdo, Saide e Emprego, Nivel de intensidade de uso de
tecnologias bioquimica e mao-de-obra.

Observando o conjunto de municipios € seus respectivos escores fatoriais, na
relacdo Desempenho do agronegécio (F1) versus Nivel de Educagdo, Satide e Emprego
(F2), foi observado que dos 40 municipios (50,7%) com escores negativos com relagdo
a F1, 38 municipios (95%) apresentaram relacdo direta entre F1 e F2, ou seja, baixo
nivel de desempenho do agronegocio e baixo nivel de qualidade de vida da populagéo.
Dos 39 municipios (49,3%) com escores positivos, mais de 70% (28 municipios)
apresentaram relacdo inversa entre F1 e F2.

Analisando a relacdo Desempenho do agronegocio (F1) versus Nivel de
intensidade de uso de tecnologias bioquimica e mao-de-obra (F3), considerando
somente os municipios onde o agronegocio assume niveis de menor importincia, ou
seja, escores negativos em F1, foi observado que 77,5% (31 municipios) apresentavam
relacdo direta entre Desempenho do agronegécio (F1) e Sustentabilidade Ambiental
(F3). Com relag@o aos escores positivos, mais de 50% (39 municipios) apresentaram
relagdo inversa entre F1 e F3.

Finalmente, na relacio Desempenho do agronegocio (F1) versus
Desenvolvimento econdmico (F6), foi observado que mais de 60% (24 municipios)
apresentaram relacdo direta entre F1 e F6, ou seja, melhores em desempenho do
agronegocio, melhores em desenvolvimento econdmico, portanto mais propensos ao

alcance da Sustentabilidade econdmica.

Torna-se interessante a partir de entdo buscar quantificar e analisar a
“sustentabilidade” dos municipios no intuito de se obter informacdes que poderdo ser

subsidio para formulag@o de politicas publicas voltadas ao Estado de Goias.



4.1.2 Quantificacdo do nivel de desenvolvimento sustentavel nos municipios de

Goias, 1995

Para a construgdo do Indice de Desenvolvimento Sustentavel, no ano 1995, foi
utilizado o método de andlise fatorial, porém foram retiradas as varidveis identificadas
como de agronegocio (X27, X28, X29, X30 e X31), j4 que o indice é referente a
desenvolvimento sustentavel somente. O Indice de Desenvolvimento Sustentavel
pondera a intensidade das relagdes entre as varidveis e fatores. Sendo assim, o propdsito
principal para construcdo do IDS foi o de estimar o grau de desenvolvimento
sustentavel dos municipios afim de retratar a situagdo do Estado quanto ao
desenvolvimento sustentavel, ou seja, quanto a capacidade de atender as necessidades
das geragdes presentes sem comprometer a capacidade de atender as necessidades das
futuras geragdes em ambito social, econdmico e ambiental.

Tendo em vista a necessidade de realizagdo de testes para verificar a adequagao
dos dados ao método de andlise foram realizados o teste Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) e
o teste de esfericidade de Bartlett, que classificaram a amostra de dados dos municipios
de Goias, no ano 1995, como adequada ao método de anélise fatorial. O valor obtido no
teste KMO foi 0,718. Com relagdo ao teste de Bartlett, este apresentou um nivel de
significancia de 0,00, valor inferior ao nivel de significdncia adotado de 0,05, o que leva
a rejeicdo da hipotese nula de que a matriz de correlagdes seja uma matriz identidade.

Conforme tabela abaixo, apds rotacdo ortogonal pelo método varimax, foi
possivel extrair 5 fatores com raizes caracteristicas maiores que um, capazes de explicar

76,509% da variancia dos dados.

Tabela 6 - Raizes caracteristicas da matriz de correlagdes, percentual explicado por cada
fator e percentual acumulado, 1995.

Fatores Raiz Variancia Variancia
Caracteristica Explicada pelo acumulada (%)
fator (%)
Fl1 4,430 27,688 27,688
F2 2,617 16,353 44,042
F3 2,551 15,944 59,986
F4 1,464 9,151 69,137
F5 1,179 7,372 76,509

Fonte: Resultados da pesquisa.



A tabela 7 apresenta as cargas fatoriais (correlagdo entre as varidveis originais e
os fatores) e as comunalidades de cada uma das variaveis em relagdo aos fatores. O fator
1 capta a maior parte da varidncia explicada pelos fatores (27,688%) e se apresentou
positiva e fortemente relacionado as variaveis X12 — N° de leitos hospitalares, X13 —
Populagdo analfabeta, X15 — N° de empregos formais, X16 — N° de consumidores com
acesso ao sistema de saneamento basico, X26 - Investimento. O fator F2 est4 positiva e
fortemente relacionado as varidveis X20 — Area de matas e florestas e X22 — Area de

pastagem.

Tabela 7 — Cargas Fatoriais ¢ Comunalidades, 1995.
Indicadores | F1 | F2 | F3 | F4 | F5 | Comunalidades

Xi1 0,044 -0,081 -0,046 0,261 0,702 0,572
Xi2 0,988 -0,017 0,066 -0,002 -0,009 0,980
X3 0,935 0,089 0,144 0,036 0,153 0,928
X4 0,174 -0,489 0,572 0,212 -0,101 0,652
Xis 0,974 -0,034 -0,034 0,031 -0,055 0,956
Xi6 0,988 -0,026 0,008 0,024 -0,034 0,978
X17 0,135 0,188 0,895 -0,054 0,077 0,863
X138 0,103 0,408 0,836 -0,081 0,004 0,883
Xi9 0,040 -0,009 0,061 -0,217 0,746 0,609
X20 0,013 0,894 0,136 0,087 -0,149 0,848
X1 0,023 0,402 0,487 0,581 0,013 0,737
X2 0,021 0,881 0,265 0,028 -0,110 0,860
X3 0,057 0,566 0,508 0,498 -0,063 0,834
X4 0,044 0,297 0,036 0,166 0,160 0,145
Xos 0,080 0,059 -0,102 0,806 0,020 0,671
X26 0,761 0,100 0,311 0,139 0,143 0,725

Fonte: Resultados da pesquisa.

O fator F3 melhor correlacionado e de forma positiva as variaveis X17 — N° de
estabelecimentos com indicagdo de uso de adubos e corretivos, X18 — N° de
estabelecimentos com indicacdo de uso de controle de pragas e doengas. O fator F4 com
X25 — PIB per capita somente ¢ por fim, o fator F5 estd positiva e fortemente
relacionado as variaveis X11 — Taxa de crescimento da populacdo (1991/1995) e X19 —
N° de estabelecimentos com indica¢do de uso de irrigagdo . Pela tabela 9, também foi
observado que 98% da variancia da varidvel X12; 97,8% da variancia de X16 foram as
mais bem explicadas pelos cinco fatores.

Da anélise, também resultou o escore fatorial para cada municipio (ANEXO 3).

Posterior a obtencdo, identificacdo dos fatores e determinacdo dos escores fatoriais,



torna-se possivel analisar o grau de desenvolvimento sustentdvel dos municipios do
Estado de Goias, pelo IDS.

O Indice de Desenvolvimento Sustentavel (IDS) foi calculado a partir dos
escores fatoriais, que retratam o grau de sustentabilidade de cada municipio com relacao
aos cinco fatores. Em primeiro momento, através da média ponderada dos fatores
pertencentes a cada observagdo pela sua varidncia foi obtido o Indice Bruto de
Desenvolvimento. A partir dai, considerando-se o maior valor (4,56042 — Goiania)
como 100 e o menor (-0,39491 — Anhanguera) como zero, foi obtido o Indice de
Desenvolvimento Sustentdvel (IDS) para cada municipio, atribuindo-lhes uma
ordenacdo. O IDS médio foi 7,97. Portanto, para classificagdo dos municipios quanto ao
grau de desenvolvimento sustentdvel, a tabela 8 abaixo mostra as categorias de
desenvolvimento sustentavel adotadas segundo IDS médio e desvio-padrdo em torno

deste.

Tabela 8— Categorias de desenvolvimento sustentavel (adaptado), 1995.

Intervalos Grau de Desenvolvimento
Sustentavel
100 - 37,85 MA (Muito Alto)
37,84 — 27,89 A (Alto)
27,88 — 17,93 M (Médio)
17,92 — 7,97 B (Baixo)
7,96 — 0,00 MB (Muito Baixo)

Fonte: Resultados da Pesquisa.

Pela tabela 9, seguindo os critérios propostos, ap0ds classificacdo dos municipios
quanto a grau de desenvolvimento sustentavel considerando os indicadores adotados, foi
observado que para Goids a maioria dos municipios, 68,6%, apresentou muito baixo
(MB) grau de desenvolvimento sustentavel. Somente 1,7% (Goidnia, Rio Verde,
Anapolis e Jatai) dos municipios foram classificados com grau de desenvolvimento

sustentdvel muito alto (MA) e 1,3% (Luziania, Niquelandia e Cataldo) com alto (A).



Tabela 9- Distribuicdo dos municipios de estado de Goias quanto ao grau de
desenvolvimento sustentavel, 1995.

% de municipios Grau de Desenvolvimento Sustentavel
1,7% MA
1,3% A
6,6% M
21,8% B
68,6% MB

Fonte: Resultados da pesquisa.

Para melhor visualizagdo e posterior andlise, os resultados sdo apresentados de
acordo com as mesorregides. Nas tabelas que se seguem ¢ possivel verificar os valores
dos fatores (F1, F2, F3, F4 ¢ F5), o [ndice Bruto de Desenvolvimento, o Indice de
Desenvolvimento Sustentavel — IDS e a classificacdo dos municipios segundo o Estado.

Vale lembrar que a mesorregido Centro foi a que pior se apresentou quanto ao
desempenho do agronegocio. No entanto, os resultados revelam que dos municipios
com grau de desenvolvimento sustentavel considerados MA, dois — Goidna e Anapolis -
estdo localizados na mesorregido centro. Porém, conforme tabela 10 abaixo, grande
parte dos municipios desta mesorregido, 81,6%, apresentaram GDS muito baixo,
considerando os indicadores utilizados para analise. Esta foi a mesorregido com maior

percentual de municipios considerados como de GDS muito baixo.

Tabela 10 - Indice bruto (IB), indice de desenvolvimento sustentavel (IDS) e grau de
desenvolvimento (GD), classificagdo dos municipios da mesorregido Centro goiano,
1995.

Municipio IB IDS  GDS Classif.
Goiania 4,5604208 100 MA 1
Anapolis 2,0278792 48,89258 MA 3
Itapuranga 0,3769097 15,57554 B 27
Jaragua 0,2930326 13,88288 B 36
Itaberai 0,2734976 13,48866 B 37
Goianésia 0,2717013 13,45241 B 38
Ceres 0,2205201 12,41956 B 43
Goianira 0,1738339 11,47742 B 45
Anicuns 0,1529601 11,05618 B 49
Barro Alto 0,1439528 10,87441 B 50
Bela Vista de Goias 0,1217653 10,42666 B 53
Trindade 0,1210837 10,4129 B 54
Ipora 0,0681402 9,344487 B 60
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Santo Antonio de Goias -0,312406 1,664949 MB 202
Jaupaci -0,312917 1,654638 MB 203
Moipora -0,313291 1,647099 MB 204
Rianapolis -0,320928 1,49297 MB 207
Pilar de Goias -0,321228 1,486915 MB 208
Buriti de Goias -0,322115 1,469016 MB 209
Nova Gloria -0,32576 1,395477 MB 210
Damolandia -0,327851 1,35326 MB 211
Adelandia -0,328298 1,344257 MB 212
Morro Agudo de Goids -0,329519 1,319603 MB 213
Santa Rosa de Goias -0,331021 1,289302 MB 214
Guarinos -0,3312 1,285676 MB 215
Terezopolis de Goids -0,33218 1,265901 MB 216
Guaraita -0,337187 1,164875 MB 220
Heitorai -0,338248 1,143457 MB 221
Jesupolis -0,342956 1,048442 MB 222
Cachoeira de Goias -0,366875 0,565763 MB 225

Fonte:Resultados da pesquisa.

Ao se observar os resultados obtidos para a mesorregido Leste (Tabela 11), cabe
destacar que o municipio de Luziania foi classificado com GDS alto. Porém, 66,7% dos
municipios foram classificados como MB, revelando que, segundo indicadores
considerados para analise, na mesorregido a equidade, eficiéncia, adaptabilidade e
atengdo as geracdes futuras estdo comprometidas, ja que apresentou um grau de

desenvolvimento sustentavel muito baixo no ano 1995.

Tabela 11 - Indice bruto (IB), indice de desenvolvimento sustentavel (IDS) e grau de
desenvolvimento (GD), classificacdo dos municipios da mesorregido Leste goiano,
1995.

Municipio IB IDS GDS Classif.
Luziania 1,4441746 37,113255 A 5
Cristalina 0,6145185 20,370556 M 13
Santo Antonio do Descoberto  0,5648337 19,367903 M 17
Formosa 0,5261939 18,588142 M 19
Pirendpolis 0,4368661 16,785481 B 24
Cocalzinho de Goias 0,1566264 11,130162 B 46
Planaltina 0,1393749 10,782023 B 51
Padre Bernardo 0,0419899 8.8167645 B 66
Flores de Goias 0,0257615 8,4892705 B 68
Alexania -0,040055 7,1610836 MB 83
Sdo Domingos -0,043602 7,0895042 MB 85
Posse -0,051684 6,9263987 MB 90



Agua Fria de Goias -0,057865 6,8016659 MB 92
Corumba de Goias -0,11922 5,5634955 MB 102
laciara -0,134591 5,2533056 MB 110
Cabeceiras -0,184622 4,2436742 MB 127
Cidade Ocidental -0,210663 3,7181631 MB 140
Sitio d'Abadia -0,225735 3,4139939 MB 156
Guarani de Goias -0,230995 3,3078522 MB 159
Divinodpolis de Goids -0,24797 2,9652813 MB 164
Alvorada do Norte -0,259239 2,7378769 MB 169
Vila Boa -0,291691 2,0829931 MB 186
Buritindpolis -0,31143 1,6846408 MB 200
Damianopolis -0,333326 1,2427822 MB 217
Simolandia -0,335199 1,2049916 MB 218
Mimoso de Goias -0,33583 1,1922521 MB 219
Mambai -0,358073 0,7433812 MB 224

Fonte: Resultados da pesquisa.
Do mesmo modo, pelos resultados da tabela 12, na mesorregido Norte também
se encontra um unico municipio classificado com grau de desenvolvimento A,
Niquelandia. No que se refere aos demais, assim como a mesorregido Leste, 66,7%

foram classificados como MB.

Tabela 12 - Indice bruto (IB), indice de desenvolvimento sustentavel (IDS) e grau de
desenvolvimento (GD), classificagdo dos municipios da mesorregido Norte goiano,
1995.

Municipio 1B IDS GDS Classif.
Niquelandia 1,058527708 29,33079 A 6
Porangatu 0,608910241 20,25738 M 14
Minagu 0,373163599 15,499945 B 28
Teresina de Goias 0,301250371 14,048716 B 34
Mara Rosa 0,239271908 12,797973 B 40
Uruagu 0,09351949 9,8566471 B 59
Cavalcante 0,063777888 9,2564531 B 61
Colinas do Sul 0,023786436 8,4494141 B 69
Alto Paraiso de Goias -0,076662598 6,4223238 MB 96
Sao Jodo d'Alianga -0,120724513 5,5331417 MB 104
Monte Alegre de Goias -0,121838531 5,5106605 MB 105
Estrela do Norte -0,132629918 5,2928872 MB 108
Santa Terezinha de Goias  -0,136956797 5,2055696 MB 112
Campinagu -0,188215678 4,1711507 MB 128
Formoso -0,194139701 4,0516022 MB 131
Mutunopolis -0,219403613 3,5417692 MB 147
Campinorte -0,219702173 3,5357442 MB 149
Nova Roma -0,23058881 3,3160487 MB 158
Campos Belos -0,260012531 2,7222696 MB 170



Santa Tereza de Goias -0,289648477 2,1242077 MB 184
Trombas -0,291903945 2,0786917 MB 187
Montividiu do Norte -0,296076826 1,9944818 MB 194
Campos Verdes -0,356963425 0,7657728 MB 223
Nova Iguacu de Goids -0,369757511 0,5075844 MB 226

Fonte: Resultados da
pesquisa.

Ja na mesorregido Noroeste, foi observado que nenhum municipio foi
classificado como MA ¢ A, somente como M, B ¢ MB sendo a maioria, 70%
classificado como MB. Conforme tabela 13, os municipios Sdo Miguel do Araguaia e
Nova Crixas s3o os melhores classificados na mesorregido. Estes municipios sdo
caracterizados por uma ocupag¢do antropica rapida e desordenada, oriunda da atividade

pecuarista. Porém, fez com que sejam considerados polos pecuaristas da mesorregiao.

Tabela 13 - Indice bruto (IB), indice de desenvolvimento sustentavel (IDS) e grau de
desenvolvimento (GD), classificacdo dos municipios da mesorregido Noroeste goiano,
1995.

Municipio IB IDS GDS Classif.

Sdo Miguel do Araguaia 0,7052577 22,201699 M 11

Nova Crixas 0,5238077 18,539987 M 20

Goias 0,4102621 16,248605 B 25

Jussara 0,3097206 14,219647 B 33

Crixas 0,2342086 12,695794 B 41

Montes Claros de Goias 0,0524606 9,0280662 B 64
Aruand 0,0233864 8,4413408 B 70
Itapirapua -0,052304 6,9138946 MB 91

Mundo Novo -0,081966 6,3153045 MB 97
Faina -0,087813 6,1972988  MB 99
Piranhas -0,089455 6,1641704 MB 100
Mozarlandia -0,119573 5,5563874 MB 103
Bom Jardim de Goias -0,149553  4,951381 MB 115
Britania -0,153227 4,8772417 MB 118
Araguapaz -0,155788 4,825553 MB 119
Matrincha -0,158456 4,7717191  MB 120
Baliza -0,193373 4,0670672 MB 130
Santa F¢é de Goias -0,205519 3,8219664 MB 138
Diorama -0,216195 3,6065136 MB 145
Arenopolis -0,218856 3,5528127 MB 146
Novo Planalto -0,274256  2,434823 MB 178
Aragarcas -0,294251 2,031332 MB 190
Uirapuru -0,295818 1,9997014 MB 192

Fonte: Resultados da
pesquisa



Por fim, a tabela 14 apresenta resultados para a mesorregido Sul, que apresentou
o menor percentual de municipios, 57%, classificados como MB. A mesorregido Sul
goiano foi a que melhor se apresentou em termos de desempenho do agronegocio.
Observa-se que possui dois municipios, Rio Verde e Jatai, classificados com MA e um
municipio, Cataldo, classificado com A. Segundo SEPLAN-GO (2008), na mesorregido
Sul-Goiano estdo alguns municipios mais competitivos do estado de Goias, dentre eles
Rio Verde que caminha para busca do desenvolvimento sustentdvel no municipio, Jatai

que ¢ o maior produtor de graos do Estado de Goiés e Cataldo.

Tabela 14 - Indice bruto (IB), indice de desenvolvimento sustentavel (IDS) e grau de
desenvolvimento (GD), classificagdo dos municipios da mesorregido Sul goiano, 1995.

Municipio IB IDS GDS Classif.
Rio Verde 2,3447906 55,287943 MA 2
Jatai 1,8700081 45,706697 MA 4
Catalao 1,0497581 29,153816 A 7
Mineiros 0,9842434 27,831711 M 8
Itumbiara 0,8326324 24,772157 M 9
Goiatuba 0,7383087 22,868679 M 10
Ipameri 0,6320379 20,724102 M 12
Morrinhos 0,5768576 19,610548 M 15
Quirinépolis 0,5731305 19,535334 M 16
Silvania 0,5524604 19,118206 M 18
Piracanjuba 0,5096045 18,253362 M 21
Caiapdnia 0,5001637 18,062844 M 22
Chapadao do Céu 0,446383 16,977535 B 23
Montividiu 0,3923417 15,886965 B 26
Paratina 0,3501421 15,035366 B 29
Santa Helena de Goias 0,3345574 14,72086 B 30
Caldas Novas 0,329028 14,609275 B 31
Orizona 0,3239352 14,506503 B 32
Campo Alegre de Goias 0,2966072 13,955015 B 35
Serrandpolis 0,241404 12,840998 B 39
Acreuna 0,2259271 12,528671 B 42
Palmeiras de Goias 0,1845995 11,694668 B 44
Itaruma 0,1536545 11,070188 B 47
Nova Aurora 0,1535963 11,069015 B 48
Bom Jesus de Goias 0,1387106 10,768618 B 52
Pontalina 0,1109089 10,207571 B 55
Rio Quente 0,1058201 10,104876 B 56
Edéia 0,1040256 10,068663 B 57
Perolandia 0,0959984 9,9066718 B 58
Jandaia 0,0556116 9,0916559 B 63
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Aloandia -0,374868 0,4044473 MB 227
Palmelo -0,393233 0,0338335 MB 228
Anhanguera -0,394912 0 MB 229
Fonte: Resultados da pesquisa

4.1.3 Quantificacio do nivel de desenvolvimento sustentavel nos municipios de

Goias, 2005

Para fins de comparagdo e no intuito de analisar as mudancgas e evolugdes na
busca por desenvolvimento sustentavel por parte dos municipios do Estado de Goias,
passados 10 anos, partiu-se para a construgio do Indice de Desenvolvimento
Sustentavel (IDS), para o ano 2005. Assim como realizado para obten¢do do indice no
ano 1995, foi utilizado o método de analise fatorial mantendo somente as variaveis,
consideradas no trabalho, representativas de Desenvolvimento Sustentavel.

Cabe ainda salientar que, a varidvel X16 — N° de consumidores com acesso ao
sistema de saneamento bdsico - embora seja considerada relevante para refletir as
condi¢des de saude e higiene em que vive a populacdo de determinado local, ndo foi
considerada na obteng¢do do IDS para o ano de 2005. Com relagdo a esta variavel, foi
observada a indisponibilidade de dados para um grande numero de municipios, o que
poderia vir a comprometer a analise, j& que o método exclui aquelas observacdes
(municipios) em que ha auséncia de dados. Portanto, afim de evitar a exclusdo de tais
observacdes e ndo comprometer a analise, optou-se pela exclusdo da variavel.
Entretanto, para permitir posterior comparagdo entre os anos 1995 e 2005 foi necessario
realizar anélise excluindo a varidvel X16 do modelo para o célculo do indice Bruto e
Indice de Desenvolvimento Sustentavel para 1995 e assim fosse feita sob mesmas bases.
Os resultados para esta rodada de dados (ANEXO 4) foram base para comparagdo entre
0S anos.

O teste Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) e o teste de esfericidade de Bartlett, que
classificaram a amostra de dados dos municipios de Goids, no ano 2005, como
adequada ao método de andlise fatorial. O valor obtido no teste KMO foi 0,781 e o teste
de Bartlett, este apresentou um nivel de significancia de 0,00, valor inferior ao nivel de
significancia adotado de 0,05, o que leva a rejeicdo da hipotese nula de que a matriz de

correlagdes seja uma matriz identidade.



Os resultados da tabela 15 abaixo mostram que 4 fatores com raizes
caracteristicas maiores que um, foram suficientes e capazes de explicar 72,714% da

variancia dos dados, apds rotagdo ortogonal pelo método varimarx.

Tabela 15 - Raizes caracteristicas da matriz de correlagdes, percentual explicado por
cada fator e percentual acumulado, 2005.

Fatores Raiz Variancia Variancia
Caracteristica Explicada pelo acumulada (%)
fator (%)
F1 4,569 30,457 30,457
F2 2,987 19,910 50,368
F3 1,784 11,891 62,258
F4 1,568 10,456 72,714

Fonte: Resultados da pesquisa.

Pela tabela 16 observam-se as cargas fatoriais e as comunalidades de cada uma
das variaveis em relacdo aos fatores. O fator 1 capta a maior parte da varidncia
explicada pelos fatores (30,457%). Considerando como forte associagdo entre Fator e
variavel, escores maiores que 0,600, o fator 1 estd positiva e fortemente relacionado as
variaveis X17 — N° de estabelecimentos com indica¢do de uso de adubos e corretivos,
X18 - N° de estabelecimentos com indica¢do de uso de controle de pragas e doencas,
X20 — Area de matas e florestas, X21 — Area de matas e florestas, X23 — Valor de
despesas com combustiveis e X26 - Investimento. O fator F2 esta positiva e fortemente
relacionado as varidveis X12 — N° de leitos hospitalares, X13 — Populagdo analfabeta e
X15 —n° de empregos formais. O fator F3 melhor correlacionado e de forma negativa as
variaveis X14 — Taxa de alfabetizacdo, X20 - Area de matas e florestas e X22 — Area
de pastagem (natural ou plantada). O fator F4, por fim, com X24 — Consumo de energia
elétrica per capita e X25 — PIB per capita.

Foi observado também, pela tabela 16, que a varidvel X20 esta fortemente
relacionada aos fatores F1 e F3, porém com este mantém uma relagdo negativa e com
aquele, relagdo positiva. As variaveis X1 — Taxa de crescimento da populacdo
(2000/2005) e X19 - N° de estabelecimentos com indica¢do de uso de irrigagdo, apesar
de ndo apresentarem forte correlacdo (escore maior que 0,600) se encontram
relacionados de forma moderada e positiva com os fatores F3 e F1, respectivamente.
Também foi observado que 96,8% da variancia da varidvel X12; 95,8% da variancia de

X15 foram as mais bem explicadas pelos quatro fatores.



Tabela 16 — Cargas Fatoriais e Comunalidades, 2005.

Indicadores | F1 | F2 | F3 | F4 | Comunalidades
X11 0,133 0,052 0,538 0,072 0,315
X12 0,012 0982 0,046 0,036 0,968
X13 0,228 0919 0,146 -0,039 0,919
X14 0,202 0,229 0,636 0,202 0,539
XI5 -0,008 0,976 0,042 0,053 0,958
X17 0,78 0,114 -0,069 -0,161 0,665
X18 0,884 0,112 0,165 0,015 0,822
X19 0,548 0,374 0319 -0,227 0,593
X20 0,603 0,032 -0,664 0,094 0,815
X21 0,780 0,027 0,003 0,268 0,681
X22 0,494 0,033 -0,686 0,109 0,728
X23 0,850 0,002 0,050 0,191 0,762
X24 -0,022 0,006 0,077 0,790 0,630
X25 0,179 0,022 0,045 0,825 0,716
X26 0,885 0,028 -0,092 0,074 0,798

Fonte: Resultados da pesquisa.

Foram obtidos em seguida, o escores fatoriais para cada municipio com relacdo

aos quatro fatores (ANEXO 5), que possibilitou a analise do grau de desenvolvimento

sustentavel dos municipios do Estado de Goias, pelo IDS.

Através da média ponderada dos fatores pertencentes a cada observacdo pela sua
varidncia foi obtido o Indice Bruto de Desenvolvimento. A partir dai, considerando o
maior valor (3,625247- Rio Verde) como 100 e o menor (-0,890378 — Campos Verdes)
como zero, foi obtido o Indice de Desenvolvimento Sustentavel (IDS) para cada
municipio, atribuindo-lhes uma ordenagdo. Para o ano 2005, O IDS médio foi 19,72.
Assim, os municipios foram classificados quanto ao grau de desenvolvimento
sustentavel no ano 2005, conforme a tabela 17 abaixo que mostra as categorias de

desenvolvimento sustentdvel adotadas segundo IDS médio e desvio-padrdo em torno

deste.

Tabela 17— Categorias de desenvolvimento sustentavel (adaptado), 2005.

Intervalos Grau de Desenvolvimento
Sustentavel
100 — 55,99 MA (Muito Alto)
55,98 —43.9 A (Alto)
43,8 - 31,81 M (Médio)
31,80 —12,09 B (Baixo)
12,08 — 0,00 MB (Muito Baixo)

Fonte: Resultados da Pesquisa.




Pelo grafico 2, seguindo os critérios propostos para classificagdo dos municipios
quanto ao grau de desenvolvimento sustentdvel, foi possivel observar os resultados para
2005 comparados aos resultados obtidos para o ano de 1995 ja desconsiderando a

variavel X16.

Grafico 2 - Distribuicdo dos municipios do estado de Goids quanto ao grau de
desenvolvimento sustentavel 1995 e 2005.

Fonte: Resultados da Pesquisa.

Foi observado que para o Estado, de modo geral houve ascensdo na busca pela
sustentabilidade dos municipios no ano de 2005. A percentagem de municipios
classificados com GDS muito baixo em 1995 foi transferida para os niveis “melhores”
de sustentabilidade, fazendo com que o nimero de municipios classificados como MB
fosse menor. Para 2005, a maioria dos municipios, 68,5%, foi classificada como Baixo
(B) grau de desenvolvimento sustentdvel. No entanto, somente 1,3% (Rio Verde,
Goiania e Jatai) dos municipios foram classificados com grau de desenvolvimento
sustentavel muito alto (MA), sendo que estes também foram assim classificados no ano
de 1995. Portanto, vale lembrar que Rio Verde e Jatai, municipios que mais se
destacaram em desempenho do agronegdcio, apresentaram grau de desenvolvimento
sustentavel muito alto em 1995 e também em 2005. O resultados revelam ainda que dos

municipios com grau de desenvolvimento sustentdvel considerados MA, apenas um —



Goiadna - estd localizado na mesorregido centro. E vale lembrar que o municipio foi
considerado como ruim em desempenho do agronegocio.

No que se refere a analise das mesorregides, os resultados s@o apresentados nas
tabelas que se seguem. E possivel verificar os escores para cada municipio em relacio
aos fatores, o Indice Bruto de Desenvolvimento, o Indice de Desenvolvimento
Sustentavel — IDS e a classificagdo dos municipios segundo o Estado para ano de 2005.
Em seguida, por tabela comparativa, observa-se os resultados para 1995 e 2005 para
todos os municipios.

Conforme tabela 18 abaixo, grande parte dos municipios da mesorregido, Centro
goiano, apresentaram GDS baixo, considerando os indicadores utilizados para analise
no ano 2005. Os resultados obtidos para o ano 2005 revelam que foi a mesorregido com

maior percentual de municipios considerados como de GDS baixo.

Tabela 18 - Indice bruto (IB), indice de desenvolvimento sustentavel (IDS) e grau de
desenvolvimento (GD), classificagdo dos municipios da mesorregido Centro goiano,
1995.

MUNICIPIO 1B IDS GDS Classif.
Goiania 3,322895 93,30 MA 2
Anépolis 1,637045 55,97 A 4
Aparecida de Goiania 0,778408 36,96 M 17
Bela Vista de Goias 0,676866 34,71 M 19
Jaragua 0,599405 3299 M 22
Goianésia 0,533521 31,53 B 27
Leopoldo de Bulhoes 0,485387 3047 B 32
Itapuranga 0,479920 30,35 B 33
Trindade 0,383169 28,20 B 36
Anicuns 0,352055 27,51 B 40
Inhumas 0,280596 2593 B 45
Senador Canedo 0,263337 25,55 B 46
Itaberai 0,194417 24,02 B 51
Neropolis 0,174031 23,57 B 56
Hidrolandia 0,173450 23,56 B 57
Perolandia 0,172777 23,54 B 58
Ipora 0,147415 2298 B 60
Ouro Verde de Goias 0,109406 22,14 B 64
Ceres 0,073227 21,34 B 70
Sdo Luis de Montes Belos 0,065564 21,17 B 71
Rubiataba 0,057616 2099 B 73
Carmo do Rio Verde 0,049638 20,82 B 77



Santo Antonio do Descoberto
Uruana

Goianira

Nova Veneza

Rialma

Firminopolis
Sanclerlandia

Abadia de Goias
Goianapolis

Turvania

Guapo

Fazenda Nova

Caturai

Nazario

Caldazinha
Brazabrantes

Itapaci

Sao Patricio
Bonfinopolis
Aragoiania

Nova Gloria

Santo Antonio de Goias
Itaucu

Heitorai

Israclandia

Buriti de Goias
Terezopolis de Goias
Hidrolina

Santa Barbara de Goias
Damolandia
Mossamedes

Itaguaru

Amorinépolis

Santa Rita do Novo Destino
Corrego do Ouro
Santa Isabel

Barro Alto

Aurilandia

Novo Brasil

Morro Agudo de Goias
Jaupaci

Sao Luiz do Norte
Moipora

Santa Rosa de Goids

0,027831
-0,016655
-0,039791
-0,065449
-0,089336
-0,120127
-0,141422
-0,144792
-0,154456
-0,156580
-0,163116
-0,163970
-0,167886
-0,173406
-0,179115
-0,190891
-0,194646
-0,204558
-0,218283
-0,229214
-0,243272
-0,248065
-0,266960
-0,271481
-0,279072
-0,281655
-0,285268
-0,293018
-0,296231
-0,299364
-0,306337
-0,313648
-0,322432
-0,324182
-0,328056
-0,333167
-0,334211
-0,337209
-0,337234
-0,343952
-0,352011
-0,352592
-0,359192
-0,372047

20,33
19,35
18,84
18,27
17,74
17,06
16,59
16,51
16,30
16,25
16,11
16,09
16,00
15,88
15,75
15,49
15,41
15,19
14,88
14,64
14,33
14,22
13,81
13,71
13,54
13,48
13,40
13,23
13,16
13,09
12,93
12,77
12,58
12,54
12,45
12,34
12,32
12,25
12,25
12,10
11,92
11,91
11,76
11,48
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107
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116
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182
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Itaguari -0,372056 11,48 MB 201
Taquaral de Goias -0,389664 11,09 MB 209
Ivolandia -0,390005 11,08 MB 210
Avelindpolis -0,391264 11,05 MB 211
Rianapolis -0,398169 1090 MB 213
Nova América -0,413991 10,55 MB 216
Pilar de Goias -0,415985 10,51 MB 218
Aragu -0,420335 10,41 MB 220
Guaraita -0,428340 10,23 MB 222
Americano do Brasil -0,435614 10,07 MB 223
Cachoeira de Goias -0,456061 9,62 MB 228
Jestpolis -0,465142 942 MB 229
Guarinos -0,472571 925 MB 231
Adelandia -0,479888 9,09 MB 232

Fonte: Resultados da
Pesquisa.

Ao se observar os resultados obtidos para a mesorregido Leste (Tabela 19), cabe
destacar que ndo s6 o municipio de Luzidnia, mas também Cristalina foram
classificados com GDS alto. Porém, a maior percentagem dos municipios que foram
classificados como MB em 1995, na analise de 2005 foram classificados como B,
revelando que, segundo indicadores considerados para analise, na mesorregido houve
uma melhoria na busca pela equidade, eficiéncia, adaptabilidade e atencdo as geragdes

futuras.

Tabela 19 - Indice bruto (IB), indice de desenvolvimento sustentavel (IDS) e grau de
desenvolvimento (GD), classificagdo dos municipios da mesorregiao Leste goiano 1995.

MUNICIPIO 1B IDS  GDS Classif.
Cristalina 1,442198 51,66 A 6
Luziania 1,408755 50,92 A 7
Formosa 1,022344 42,36 M 10
Padre Bernardo 0,375812 28,04 B 37
Planaltina 0,348749 27,44 B 41
Pirendpolis 0,205255 24,26 B 50
Flores de Goias 0,185334 23,82 B 55
Agua Fria de Goias 0,151841 23,08 B 59
Aguas Lindas de Goias 0,077001 21,42 B 69
Vila Propicio 0,052711 20,89 B 75
Novo Gama 0,033706 20,46 B 80
Santo Antonio do Descoberto 0,027831 20,33 B 82
Alexania 0,019688 20,15 B 84



Cidade Ocidental
Valparaiso de Goias
Abadiania
Cabeceiras
Corumba de Goias
Posse

Cocalzinho de Goias
laciara

Alvorada do Norte
Sao Domingos

Vila Boa
Simolandia

Sitio d* Abadia
Mambai
Divinépolis de Goias
Mimoso de Goias
Damiandpolis
Buritinopolis
Guarani de Goias

0,015996
-0,035642
-0,042540
-0,061427
-0,062261
-0,132318
-0,211401
-0,374886
-0,418136
-0,438261
-0,445720
-0,465720
-0,488200
-0,519618
-0,550523
-0,562540
-0,572607
-0,668642
-0,674225

20,07
18,93
18,78
18,36
18,34
16,79
15,04
11,42
10,46
10,01
9,85
9,40
8,91
8,21
7,53
7,26
7,04
4,91
4,79

volllveliveliveRlive Rve R vo)

SR
T T T T T T DD D@

85
96
98
100
101
114
139
202
219
224
226
230
233
234
235
237
238
239
240

Fonte: Resultados da
Pesquisa.

Na mesorregido Norte houve uma piora na busca pelo desenvolvimento

sustentavel. Pelos resultados da tabela 20, para o ano 2005 na mesorregido ndo se

encontra um Unico municipio classificado com grau de desenvolvimento MA, A, e M.

Sendo assim, os municipios da mesorregido foram divididos entre GDS Baixo e muito

baixo, sendo que a maioria foi classificado como B.

Tabela 20 - Indice bruto (IB), indice de desenvolvimento sustentavel (IDS) e grau de
desenvolvimento (GD), classificagdo dos municipios da mesorregido Norte goiano

1995.

MUNICIPIO IB IDS GDS Classif.
Niquelandia 0,512075 31,06 B 28
Porangatu 0,452074 29,73 B 34
Minagu 0,294969 26,25 B 44
Uruagu 0,239022 25,01 B 48
Alto Paraiso de Goias 0,049252 20,81 B 78
Sao Jodo d'Alianca -0,165949 16,04 B 125
Alto Horizonte -0,182739 15,67 B 131
Formoso -0,216931 1491 B 141
Bondpolis -0,222570 14,79 B 145
Campos Belos -0,239761 1441 B 148



Campinorte

Mara Rosa

Amaralina

Montividiu do Norte
Santa Terezinha de Goias
Campinagu

Trombas

Nova Roma
Mutundpolis

Nova Iguacu de Goids
Colinas do Sul

Santa Tereza de Goias
Cavalcante

Estrela do Norte
Monte Alegre de Goias
Campos Verdes

-0,267212
-0,273371
-0,294424
-0,296803
-0,314991
-0,345576
-0,352068
-0,357390
-0,380808
-0,381047
-0,389076
-0,397131
-0,415832
-0,441316
-0,450859
-0,890378

13,80
13,66
13,20
13,14
12,74
12,06
11,92
11,80
11,28
11,28
11,10
10,92
10,51

9,94

9,73

0,00

W ww

MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB

157
161
168
170
178
192
196
198
205
206
208
212
217
225
227
241

Fonte: Resultados da Pesquisa.

J& na mesorregido Noroeste, foi observado que nenhum municipio foi
classificado como MA e A, somente como M, B ¢ MB sendo que agora os resultados
para 2005 revelam que a maioria foi classificado como B. Pela tabela abaixo foi
possivel observar que o municipio Goids foi o melhor classificado. Entretanto, em 2005,
o municipio Sdo Miguel do Araguaia continua sendo um dos melhores classificados na

mesorregiao.

Tabela 21 - Indice bruto (IB), indice de desenvolvimento sustentavel (IDS) e grau de
desenvolvimento (GD), classificagdo dos municipios da mesorregido Noroeste goiano
1995.

MUNICIPIO 1B IDS GDS Classif.
Goias 0,640221 3390 M 21
Sdo Miguel do Araguaia 0,192443 2398 B 52
Mozarlandia 0,125634 22,50 B 63
Crixas 0,063974 21,13 B 72
Montes Claros de Goias 0,056371 20,97 B 74
Nova Crixas 0,052279 20,88 B 76
Britania 0,005493 19.84 B 89
Jussara -0,002491 19,66 B 90
Mundo Novo -0,015721 19,37 B 92
Piranhas -0,024652 19,17 B 95
Santa F¢é de Goias -0,073036 18,10 B 104
Matrincha -0,104375 17,41 B 109



Faina -0,132970 16,77 B 115
Bom Jardim de Goias -0,162875 16,11 B 122
Itapirapua -0,181975 15,69 B 130
Aruana -0,243281 14,33 B 151
Aragarcas -0,259912 1396 B 155
Diorama -0,349747 11,97 MB 194
Arendpolis -0,376433 11,38 MB 203
Araguapaz -0,385588 11,18 MB 207
Uirapuru -0,404983 10,75 MB 214
Novo Planalto -0,427165 10,26 MB 221
Baliza -0,556721 7,39 MB 236

Fonte: Resultados da
Pesquisa.

Por fim, a tabela 22 apresenta resultados para a mesorregido Sul que para 2005
apresentou o maior percentual de municipios classificados como B. A mesorregido Sul
goiano foi a que melhor se apresentou em termos de desempenho do agronegocio. Pelos
resultados da tabela, observa-se que em 2005 a mesorregido continua a possuir dois dos
municipios - Rio Verde e Jatai - melhores classificados com relagdo a todos os

municipios do estado, e que na mesorregido sdo classificados com MA.

Tabela 22 - Indice bruto (IB), indice de desenvolvimento sustentivel (IDS) e grau de
desenvolvimento (GD), classificacdo dos municipios da mesorregido Sul goiano 1995.

MUNICIPIO 1B IDS GDS Classif.
Rio Verde 3,625247 100,00 MA 1
Jatai 2,586675 77,00 MA 3
Catalao 1,608567 55,34 A 5
Mineiros 1,179217 45,83 A 8
Morrinhos 1,026367 4245 M 9
Silvania 0,944817 40,64 M 11
Goiatuba 0,858792 38,74 M 12
Quirinépolis 0,850411 38,55 M 13
Chapadio do Céu 0,827056 38,03 M 14
Itumbiara 0,821830 37,92 M 15
Piracanjuba 0,798400 37,40 M 16
Ouvidor 0,718146 35,62 M 18
Orizona 0,643690 3397 M 20
Caiapdnia 0,581364 32,59 M 23
Palmeiras de Goias 0,572563 32,40 M 24
Montividiu 0,563441 32,20 M 25
Paratna 0,556345 32,04 M 26



Campo Alegre de Goias
Ipameri

Santa Helena de Goias
Turvelandia

Jandaia

Planaltina

Sao Simao

Caldas Novas
Cezarina

Acreuna

Santa Cruz de Goias
Perolandia
Viandpolis
Corumbaiba

Indiara

Rio Quente

Pires do Rio
Vicentinopolis

Sdo Miguel do Passa Quatro
Serrandpolis
Cachoeira Dourada
Sao Jodo da Parauna
Doverlandia

Cacu

Gouvelandia
Joviania

Edealina

Edéia

Aporé

Palminopolis
Portelandia
Cristianopolis
Cachoeira Alta
Porteirao
Inaciolandia

Bom Jardim de Goias
Goiandira

Cumari

Itaruma

Trés Ranchos

Buriti Alegre

Itaja

Urutai

Maurilandia

0,499495
0,494037
0,486956
0,426756
0,374739
0,348749
0,330709
0,311019
0,214202
0,192300
0,189280
0,172777
0,142180
0,125780
0,107803
0,096625
0,094329
0,082831
0,038477
0,028930
0,026043
0,014199
0,009028
0,007224
-0,003405
-0,059741
-0,068008
-0,079312
-0,086704
-0,103195
-0,115227
-0,122939
-0,128711
-0,142792
-0,145690
-0,162875
-0,169672
-0,196019
-0,202749
-0,209975
-0,216720
-0,217660
-0,221014
-0,235477

30,78
30,66
30,50
29,17
28,02
27,44
27,04
26,61
24,46
23,98
23,91
23,54
22,87
22,50
22,11
21,86
21,81
21,55
20,57
20,36
20,29
20,03
19,92
19,88
19,64
18,39
18,21
17,96
17,80
17,43
17,17
17,00
16,87
16,56
16,49
16,11
15,96
15,38
15,23
15,07
14,92
14,90
14,82
14,50
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Crominia -0,240110 14,40 B 149
Palestina de Goias -0,256793 14,03 B 153
Anhanguera -0,258369 14,00 B 154
Davindpolis -0,268730 13,77 B 158
Agua Limpa -0,269525 13,75 B 159
Aparecida do Rio Doce -0,276584 13,59 B 162
Paranaiguara -0,288931 13,32 B 166
Santa Rita do Araguaia -0,299774 13,08 B 172
Marzagao -0,303414 13,00 B 173
Mairipotaba -0,308424 12,89 B 175
Professor Jamil -0,314948 12,74 B 177
Panama -0,317113 12,70 B 179
Campestre de Goids -0,323987 12,54 B 181
Castelandia -0,325529 12,51 B 183
Santo Antonio da Barra -0,332635 12,35 B 185
Nova Aurora -0,333437 12,33 B 187
Varjio -0,346049 12,05 MB 193
Palmelo -0,380016 11,30 MB 204
Aloandia -0,411697 10,60 MB 215

Fonte: Resultados da
Pesquisa.

4.1.4 Analise de comparacio entre 1995 e 2005

Este capitulo ¢ finalizado por uma andlise de comparacdo dos resultados obtidos
sobre IB, IDS e classificagdo de todos os municipios analisados afim de analisar as
mudangas e evolugdes na busca por desenvolvimento sustentavel por parte dos
municipios do Estado de Goias. Ha de se destacar que os anos foram comparados sob
mesmas bases, ou seja, mesmas variaveis € mesmos municipios. Porém, foram feitas
analises individuais dos dados de 1995 e 2005 e os resultados para ambos se revelam de
forma ndo idéntica no sentido em que os municipios que resultam de uma analise
podem ser diferentes dos municipios que resultam de outro. Isto devido ao fato de que,
como dito em momento anterior, a analise exclui dos resultados aqueles municipios com
algum dado faltante, e estes ndo sdo necessariamente 0s mesmos para 0s respectivos
anos. Portanto, para que fosse feita comparagdo, optou-se por retirar aqueles municipios
que faltavam num ou noutro ano (ANEXO 6).

Assim, a tabela 23 que segue abaixo, relaciona IB- Indice Bruto ¢ IDS — Indice

de Desenvolvimento Sustentavel para os anos 1995 e 2005 (desconsiderando a variavel



X16) para que se chegue a uma noc¢do da evolugdo em dez anos e se possa fazer

inferéncias a respeito.

Tabela 23 — IB 1995, IB 2005, IDS 1995, IDS 2005, Classificacdo 1995, Classifica¢do
2005 e Evolugdo 2005-1995.

1B 1B IDS IDS Classif. Classif. Evolucio
Municipio 95 (05 (95) (05) 95) (05) (05-95)
Goiania 3,637 3,323 100 93,3 1 2 -0,314
Rio Verde 2,505 3,625 72,07 100 2 1 1,121
Jatai 2,001 2,587 59,65 77 3 3 0,586
Anapolis 1,949 1,637 58,36 55,97 4 4 -0,312
Luziania 1,491 1,409 47,08 50,92 5 7 -0,082
Niquelandia 1,150 0,512 38,66 31,06 6 28 -0,638
Cataldo 1,117 1,609 37,85 55,34 7 5 0,492
Mineiros 1,078 1,179 36,9 45,83 8 0,101
Itumbiara 0,853 0,822 31,34 37,92 9 15 -0,031
Goiatuba 0,809 0,859 30,26 38,74 10 12 0,050
Sao Miguel do Araguaia 0,770 0,192 29,29 23,98 11 52 -0,577
Ipameri 0,691 0,494 27,34 30,66 12 30 -0,197
Cristalina 0,674 1,442 26,93 51,66 13 6 0,768
Porangatu 0,659 0,452 26,57 29,73 14 34 -0,207
Quirin6polis 0,627 0,850 25,78 38,55 15 13 0,223
Morrinhos 0,625 1,026 25,74 42,45 16 9 0,401
Silvania 0,623 0,945 25,66 40,64 17 11 0,322
Santo Ant6nio do Descoberto 0,609 0,028 25,34 20,33 18 82 -0,581
Nova Crixas 0,575 0,052 24,48 20,88 19 76 -0,522
Piracanjuba 0,573 0,798 24,45 37,4 20 16 0,225
Formosa 0,558 1,022 24,07 42,36 21 10 0,465
CaiapoOnia 0,551 0,581 23,9 32,59 22 23 0,030
Chapadio do Céu 0,503 0,827 22,72 38,03 23 14 0,324
Pirenopolis 0,484 0,205 22,25 24,26 24 50 -0,279
Goias 0,446 0,640 21,32 33,9 25 21 0,194
Montividiu 0,446 0,563 21,3 32,2 26 25 0,118
Itapuranga 0,422 0,480 20,73 30,35 27 33 0,058
Minagu 0,402 0,295 20,23 26,25 28 44 -0,107
Parauna 0,392 0,556 19,97 32,04 29 26 0,165
Orizona 0,373 0,644 19,52 33,97 30 20 0,271
Santa Helena de Goias 0,362 0,487 19,23 30,5 31 31 0,125
Caldas Novas 0,357 0,311 19,13 26,61 32 43 -0,046
Jussara 0,340 -0,002 18,71 19,66 34 90 -0,343
Campo Alegre de Goias 0,340 0,499 18,69 30,78 35 29 0,160
Jaragua 0,328 0,599 18,4 32,99 36 22 0,272
Itaberai 0,307 0,194 17,88 24,02 37 51 -0,113
Goianésia 0,278 0,534 17,16 31,53 38 27 0,256
Serranopolis 0,272 0,029 17,02 20,36 39 81 -0,243



Mara Rosa

Crixas

Acreuna

Ceres

Palmeiras de Goias
Goianira

Nova Aurora
Cocalzinho de Goias
Itaruma

Anicuns

Barro Alto

Bom Jesus de Goias
Bela Vista de Goias
Planaltina
Pontalina

Rio Quente

Edéia

Perolandia
Trindade

Uruagu

Ipora

Cavalcante

Jandaia

Montes Claros de Goias

Turvelandia
Padre Bernardo
Inhumas
Doverlandia
Flores de Goias
Aporé

Aruana

Colinas do Sul
Paranaiguara
Vicentindpolis
Senador Canedo
Indiara
Viandpolis

Sdo Simao
Carmo do Rio Verde
Mairipotaba

Sao Luis de Montes Belos

Itaja
Hidrolandia
Pires do Rio
Cachoeira Alta

Cezarina

0,268
0,264
0,253
0,238
0,216
0,206
0,187
0,182
0,176
0,176
0,167
0,161
0,147
0,138
0,130
0,130
0,125
0,119
0,110
0,100
0,075
0,074
0,073
0,066
0,059
0,051
0,049
0,038
0,036
0,034
0,033
0,031
0,024
0,010
-0,002
-0,005
-0,008
-0,010
0,014
-0,014
-0,020
-0,023
-0,036
-0,038
0,039
-0,040

0,273
0,064
0,192
0,073
0,573

-0,040

-0,333

0,211

-0,203
0,352

0,334
0,375
0,677
0,349
0,242
0,097

-0,079
0,173
0,383
0,239
0,147

-0,416
0,375
0,056
0,427
0,376
0,281
0,009
0,185

-0,087

-0,243

0,389

-0,289
0,083
0,263
0,108
0,142
0,331
0,050

-0,308
0,066

0,218
0,173
0,094

0,129
0,214

16,92
16,82
16,56
16,19
15,63

15,4
14,93
14,81
14,67
14,66
14,44
14,29
13,93
13,71
13,52
13,52

13,4
13,25
13,04
12,78
12,15
12,13
12,13
11,95
11,76
11,58
11,53
11,24

11,2
11,15
11,13
11,07
10,91
10,56
10,27
10,19
10,12
10,06

9,98

9,96

9,83

9,75

9,43

9,38

9,35

9,33

13,66
21,13
23,98
21,34

32,4
18,84
12,33
15,04
15,23
27,51
12,32
28,02
34,71
27,44
25,08
21,86
17,96
23,54

28,2
25,01
22,98
10,51
28,02
20,97
29,17
28,04
25,93
19,92
23,82

17,8
14,33

11,1
13,32
21,55
25,55
22,11
22,87
27,04
20,82
12,89
21,17

14,9
23,56
21,81
16,87
24,46

40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85

161
72
53
70
24
97
187
139
135
40
188
38
19
41
47
66
105
58
36
48
60
217
39
74
35
37
45
87
55
106
151
208
166
68
46
65
61
42
77
175
71
142
57
67
113
49

20,541
20,200
-0,061
20,165
0,357
-0,246
0,521
-0,394
0,379
0,176
-0,501
0,214
0,530
0211
0,112
-0,033
-0,205
0,054
0,273
0,139
0,073
-0,489
0,301
-0,010
0,368
0,324
0,231
-0,029
0,149
0,121
0,276
-0,420
0,313
0,073
0,265
0,113
0,150
0,341
0,063
0,294
0,085
-0,195
0,209
0,132
-0,090
0,254



Alexania

Sdo Domingos
Fazenda Nova
Itapirapud

Agua Fria de Goias
Itapaci

Portelandia

Sdo Jodo da Parauna
Posse

Rubiataba

Alto Paraiso de Goias
Abadiania
Corumbaiba

Mundo Novo

Faina

Piranhas

Cacgu

Corumba de Goias
Sao Jodo d'Alianga
Mozarlandia
Petrolina de Goias
Uruana

Caldazinha

Monte Alegre de Goias
Estrela do Norte
Leopoldo de Bulhdes
Santa Terezinha de Goias
Taciara

Ivolandia

Sao Miguel do Passa Quatro
Mossamedes

Bom Jardim de Goias
Guapo

Britania

Matrincha

Araguapaz

Ouvidor

Inaciolandia

Santa Cruz de Goias
Buriti Alegre

Sdo Francisco de Goias
Varjao

Cabeceiras
Campinacu
Cachoeira Dourada

Formoso

-0,040
0,044
20,044
-0,048
20,050
-0,052
-0,054
0,058
-0,059
-0,068
0,075
-0,079
0,081
-0,083
-0,083
20,092
-0,095
0,119
20,120
0,123
0,124
-0,126
-0,130
0,130
-0,130
0,138
0,141
-0,141
0,143
-0,143
0,152
0,155
0,156
0,160
-0,162
0,163
0,165
-0,166
0,168
-0,170
-0,180
0,183
-0,191
0,193
-0,200
-0,200

0,020
-0,438
0,164
-0,182

0,152
-0,195
0,115

0,014
-0,132

0,058

0,049
-0,043

0,126
-0,016
-0,133
-0,025

0,007
-0,062
-0,166

0,126
-0,022
-0,017
-0,179
0,451
0,441

0,485
-0,315
-0,375
-0,390

0,038
-0,306
0,163
-0,163

0,005
-0,104
-0,386

0,718
-0,146

0,189
0,217
-0,205
0,346
-0,061
-0,346

0,026
0,217

9,33
9,23
9,23
9,13
9,08
9,04
8,98

8,9
8,86
8,65
8,46
8,37
8,32
8,27
8,27
8,04
7,98
737
7,36
7,27
727
721
7,11
7,11

7,1
6,91
6,84
6,83

6,8
6,79
6,56

6,5
6,47
6,36
6,32
6,29
6,24
6,23
6,18
6,12
5,87

5,8

5,6
5,55
5,39
5,39

20,15
10,01
16,09
15,69
23,08
15,41
17,17
20,03
16,79
20,99
20,81
18,78

22,5
19,37
16,77
19,17
19,88
18,34
16,04

22,5
19,23
19,35
15,75

9,73

9,94
30,47
12,74
11,42
11,08
20,57
12,93
16,11
16,11
19,84
17,41
11,18
35,62
16,49
23,91
14,92
15,18
12,05
18,36
12,06
20,29
14,91

100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131

84
224
124
130

59
133
110

86
114

73

78

98

62

92
115

95

88
101
125

63

94

93
129
227
225

32
178
202
210

79
174
122
123

89
109
207

18
119

54
140
137
193
100
192

83
141

0,060
-0,394
0,120
0,134
0,202
0,143
-0,061
0,072
0,073
0,125
0,124
0,036
0,207
0,067
-0,050
0,068
0,102
0,057
-0,046
0,249
0,102
0,109
-0,049
0,321
0,311
0,623
0,174
0,234
0,247
0,182
0,154
-0,008
-0,007
0,166
0,058
0,223
0,883
0,020
0,357
-0,047
-0,025
0,163
0,130
0,152
0,226
-0,017



Joviania

Turvania
Edealina
Sanclerlandia
Nova Veneza
Neropolis

Santa Fé de Goias
Gouvelandia
Caturai
Palmindpolis
Goiandira
Taquaral de Goias
Diorama
Mutunopolis
Arendpolis
Aparecida do Rio Doce
Santa Isabel
Campinorte
Itaugu

Palestina de Goias
Firmindpolis
Novo Brasil

Santa Rita do Araguaia
Maurilandia
Israelandia

Nova Roma
Cidade Ocidental
Panama
Davinépolis
Goianapolis
Aragoidnia
Rialma

Nazario
Amorinopolis
Corrego do Ouro
Urutai

Aurilandia

S&o Luiz do Norte
Cumari

Alvorada do Norte
Crominia

Campos Belos
Agua Limpa
Novo Planalto
Nova América

Santa Barbara de Goias

-0,205
-0,206
0,210
0,211
0,212
0,213
0,213
0,218
0,218
0,221
0,221
0,222
0,224
0,227
-0,228
0,229
-0,230
0,231
0,232
0,232
0,233
-0,235
-0,236
-0,240
0,241
0,241
-0,249
-0,250
0,253
0,257
-0,259
0,263
0,264
0,267
0,275
0,277
0,277
0,278
-0,279
-0,279
-0,280
-0,284
-0,285
-0,288
0,294
-0,296

-0,060
-0,157
0,068
-0,141
-0,065

0,174
-0,073
-0,003
-0,168
-0,103
-0,170
-0,390
-0,350
-0,381
0,376
0,277
-0,333
0,267
0,267
0,257
-0,120
-0,337
-0,300
0,235
-0,279
0,357

0,016
0,317
0,269
-0,154
-0,229
-0,089
0,173
0,322
0,328
0,221
0,337
-0,353
-0,196
-0,418
-0,240
-0,240
-0,270
0,427
0,414
-0,296

5,27
5,24
5,15
5,11

5.1
5,06
5,05
4,95
4,93
4,87
4,86
4,85
4,78
4,71
4,69
4,67
4,63
4,61

4,6

4.6
4,57
4,52
4,49
4,41
437
4,36
4,19
4,14
4,08
3,97
3,92
3,83

3,8
3,73
3,54
3,49
3,49
3,46
3,44
3,43
3,42
3,32

33
3,21
3,07
3,01

18,39
16,25
18,21
16,59
18,27
23,57
18,1
19,64
16
17,43
15,96
11,09
11,97
11,28
11,38
13,59
12,34
13,8
13,81
14,03
17,06
12,25
13,08
14,5
13,54
11,8
20,07
12,7
13,77
16,3
14,64
17,74
15,88
12,58
12,45
14,82
12,25
11,91
15,38
10,46
14,4
14,41
13,75
10,26
10,55
13,16

133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
156
157
158
159
161
162
163
164
165
166
168
169
170
171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181

99
121
103
116
102
56
104
91
126
108
127
209
194
205
203
162
186
157
156
153
111
190
172
147
163
198
85
179
158
120
146
107
128
180
184
144
189
197
134
219
149
148
159
221
216
169

0,145
0,049
0,142
0,070
0,146
0,387
0,140
0,214
0,051
0,118
0,052
0,168
0,125
0,154
0,148
-0,048
-0,103
-0,036
-0,035
-0,025
0,113
0,102
-0,063
0,004
-0,038
0,116
0,265
-0,067
0,016
0,103
0,030
0,174
0,091
-0,055
-0,053
0,056
-0,060
-0,075
0,083
0,139
0,040
0,044
0,015
0,139
0,120
0,000



Avelinépolis

Santo Antonio da Barra
Ouro Verde de Goias
Trombas

Santa Tereza de Goias
Campestre de Goias
Castelandia

Itaguaru

Brazabrantes
Uirapuru

Hidrolina

Vila Boa

Montividiu do Norte
Aragarcas
Cristianopolis
Bonfindpolis
Professor Jamil

Aragu

Santo Anténio de Goias
Americano do Brasil
Itaguari

Trés Ranchos
Moipora

Jaupaci

Marzagao

Rianapolis

Buriti de Goias

Pilar de Goiéas

Nova Gléria
Damolandia

Morro Agudo de Goias
Santa Rosa de Goias
Terezopolis de Goias
Guaraita

Heitorai

Jestpolis

Cachoeira de Goias
Nova Iguacu de Goias
Aloandia

Anhanguera

-0,299
-0,300
-0,304
-0,306
-0,307
0,308
-0,308
-0,309
-0,309
-0,310
20,312
0,312
0,314
-0,318
0,319
0,321
-0,326
-0,328
0,328
-0,328
-0,329
-0,330
-0,331
0,332
-0,333
-0,339
-0,340
20,340
-0,345
-0,345
-0,348
0,348
-0,351
0,356
-0,357
-0,362
0,388
-0,391
-0,397
-0,418

-0,391
-0,333

0,109
-0,352
0,397
0,324
-0,326
0,314
-0,191
-0,405
0,293
-0,446
0,297
-0,260
0,123
0,218
0,315
-0,420
0,248
-0,436
20,372
-0,210
-0,359
0,352
-0,303
-0,398
-0,282
0,416
0,243
-0,299
0,344
0,372
-0,285
0,428
0,271
-0,465
0,456
-0,381
0,412
-0,258

2,94
2,92
2,83
2,77
2,75
2,72
2,71
2,71
2,69
2,66
2,63
2,62
2,58
2,48
2,45

2,4
2,29
2,22
2,22
2,22
2,21
2,18
2,16
2,12
2,11
1,95
1,94
1,93

1,8

1,8
1,74
1,73
1,66
1,53
1,51
1,38
0,74
0,68
0,52
0,02

11,05
12,35
22,14
11,92
10,92
12,54
12,51
12,77
15,49
10,75
13,23
9,85
13,14
13,96
17
14,88
12,74
10,41
14,22
10,07
11,48
15,07
11,76
11,92
13
10,9
13,48
10,51
14,33
13,09
12,1
11,48
13,4
10,23
13,71
9,42
9,62
11,28
10,6
14

182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204
205
207
208
209
210
211
212
215
216
217
220
221
223
226
227
228
229

211
185
64
196
212
181
183
176
132
214
167
226
170
155
112
143
177
220
152
223
201
138
199
195
173
213
164
218
150
171
191
200
165
222
160
229
228
206
215
154

-0,092
-0,033
0,413
-0,046
-0,090
0,016
0,017
-0,005
0,118
-0,095
0,019
0,134
0,017
0,058
0,196
0,103
0,011
20,092
0,080
0,107
-0,044
0,120
-0,028
-0,020
0,029
-0,059
0,058
-0,076
0,102
0,046
0,004
-0,024
0,066
0,072
0,085
0,103
-0,068
0,010
0,014
0,159

Fonte: Resultados da Pesquisa.

Pelos resultados para os respectivos anos, 1995 e 2005, foi possivel a criagdo da

coluna de evolugdo (2005-1995) onde consta a diferenga entre os indices brutos no ano

2005 e 1995 destacando os municipios que melhoraram ou pioraram com relagdo a este.



Dos municipios analisados, cerca de 47% foram piores no sentido de evolucdo na busca
pelo desenvolvimento sustentavel. Aqueles municipios cuja diferenca esta destacado em
“vermelho” s3o indicativos de “piora” na busca pela sustentabilidade, embora alguns
pouco mudassem ou se mantivessem na mesma ordem de classificacdo. Os resultados
permitem inferir sobre uma fragilidade com relagdo a equidade social, capacidade de
geracdo de riquezas, qualidade e preservacdo dos recursos naturais, € também atenta
para a necessidade de maior acompanhamento e intervengdo de politicas nesses
municipios.

Cabe ainda destacar que, dentre aqueles que obtiveram piora, conforme grafico
abaixo, a maioria 34% pertence a mesorregido Centro, considerada pior em desempenho
do agronegocio nos dois anos. Em seguida, a mesorregido Sul (29%) que mais se
destacou em desempenho do agronegdcio no periodo analisado.

Grafico 3 — Porcentagem de municipios “piores”, por mesorregifo.

Fonte: Resultados da Pesquisa.

Com relacdo aos municipios que realmente tiveram uma evolugdo durante os
anos pesquisados, ou seja, obtiveram melhora na busca pela sustentabilidade, vale
destacar que conforme grafico 4 a maioria esta localizada na mesorregido Sul e
compensa a percentagem dos municipios que pioraram. O municipio Rio Verde (1,121)
foi o que apresentou maior diferenca, ou seja, maior evolugdo na busca pela
desenvolvimento sustentavel, apesar de ter perdido posicdo na classificagdo. Destaca-se
também o municipio Jatai (0,586), que manteve a mesma posi¢do no ranking, porém

apresentou evolucdo na busca pela sustentabilidade.



Grafico 4 — Porcentagem de municipios “melhores”, por mesorregido.
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Fonte: Resultados da Pesquisa.

5 CONCLUSAO

O agronegocio ¢ uma das mais importantes fontes geradoras de riqueza do
Brasil. Contudo, sua conformacdo ndo se deu de forma homogénea para todas as
regides, produtos ¢ formas de producdo. Além disso, a ldgica de um modelo de
racionalizacdo da producdo por meio dos pacotes tecnoldgicos, com a Revolugdo Verde
proporcionou ganhos de produtividade, porém como conseqiiéncia gerou
desmatamento, exaustdo dos solos, poluicdo das aguas, problemas de saude para os
trabalhadores rurais, desemprego, éxodo rural e desfavorecimento da equidade. O
desenvolvimento do agronegdcio em Goids resultou em mudangas no espago social, no
econdmico e no ambiental e estas mudangas podem comprometer ou estar
comprometendo as geragdes seguintes ao processo.

Assim, os argumentos acima atentaram para um questionamento sobre a
contribuicdo do desenvolvimento do agronegodcio para a sustentabilidade econdmica,
social e ambiental dos municipios goianos. Neste sentido, a justificativa para a
realizacdo deste trabalho foi a tentativa de contribuir para com o conhecimento da
realidade do desenvolvimento do agronegdcio e a sustentabilidade, no sentido de sugerir
a busca por formas de produgdo que garantam o desenvolvimento sustentdvel do
agronegocio no estado de Goias.

Em primeiro lugar buscou-se selecionar as variaveis mais adequadas a

representacdo dos temas agronegdcio e desenvolvimento sustentavel. Baseado nestas



varidveis, por meio da matriz de correlagdes, foram realizadas analises buscando-se
entender a relacdo existente entre agronegdcio e sustentabilidade (social, econdmica e
ambiental) nos municipios de Goias.

Pelos resultados obtidos foi observado que variaveis de agronegdcio e variaveis
de desenvolvimento sustentdvel na dimensdo ambiental estdo positiva e fortemente
correlacionados. Foi observado também, pelos coeficientes encontrados, fraca
correlagdo entre indicadores do agronegdécio e indicadores de desenvolvimento
sustentadvel nas dimensdes social e econdmica, apesar de predominar correlagdes
positivas entre estes.

Apds selecdo e analise de correlacdo entre as varidveis foram realizadas
associacdes entre desenvolvimento sustentdvel e agronegocio. Utilizando o método de
analise fatorial foram descobertos fatores que se constituiam em combinagdes lineares
das varidveis originais e explicavam as correlagdes entre desenvolvimento do
agronegocio e sustentabilidade, nos municipios de Goias.

Os seis fatores (F1) Desempenho do Agronegdcio, (F2) Nivel de Educagdo,
Saude e Emprego, (F3) Nivel de intensidade de uso de tecnologias bioquimica e mao-
de-obra, (F4), (F5) Populagao e Recursos Hidricos e (F6) Desenvolvimento Economico
foram capazes de explicar aproximadamente 83,88% da varidncia total dos dados
originais e possibilitaram a associacdo. Antes fez-se um diagndstico que identificou os
maiores € menores escores fatoriais que classificariam as mesorregides como melhores
e priores quanto ao desenvolvimento do agronegdcio, respectivamente. Sendo assim, o
foco de andlise foi para a mesorregido centro foi considerada menos desenvolvida no
agronegdcio e para a mesorregido Sul, considerada mais desenvolvida no agronegdcio
com relacdo as demais mesorregioes.

Partindo para os resultados obtidos para mesorregido Sul, foi observado que o
desempenho do agronegdcio estd diretamente relacionado a sustentabilidade em pelo
menos um dos ambitos econdmico, social ou ambiental. Num primeiro momento,
associou-se Desempenho do agronegocio e Nivel de educagdo, satide e emprego num
intuito se obter informagdes sobre a contribuicdo do agronegdcio na busca do
desenvolvimento sustentavel nos municipios do estado de Goias. Foi observado que
50,7% dos municipios da mesorregido Sul apresentaram baixo nivel de desempenho do
agronegdcio e baixo nivel de qualidade de vida da populagdo. E 49,3% apresentaram
alto nivel de desempenho do agronegdcio e baixo nivel de qualidade de vida da

populacdo.



Num segundo momento, associou-se Desempenho do agronegdcio e Nivel de
intensidade de uso de tecnologias bioquimica e mao-de-obra num intuito se obter
informagdes sobre as condi¢des de sustentabilidade ambiental nos municipios.
Observou-se que dos municipios onde o agronegocio assume niveis de menor
importancia, 77,5% estavam comprometidos com relacdo a sustentabilidade Ambiental.

Por fim, procurou-se relacionar Desempenho do agronegdcio e Desenvolvimento
econdmico afim de procurar entender sobre a sustentabilidade econdmica nos
municipios. Os resultados revelaram que mais de 60% dos municipios eram melhores
em desempenho do agronegdcio, melhores em desenvolvimento economico.

Para mesorregido Centro, pelos resultados foi observada relagdo direta entre
Desenvolvimento do Agronegocio e Nivel de intensidade de uso de tecnologias
bioquimica e mao-de-obra para grande parte dos municipios considerados com menores
niveis de desempenho do agronegocio, ou seja, menores niveis de desempenho do
agronegocio podem ser diretamente associados ao uso menos intensivo de adubos e
corretivos, controle de pragas e doengas e menor numero de pessoas ocupadas na
agropecuaria, o que confirma a hipotese de que o desenvolvimento do agronegocio
promove a intensificacdo da utilizacdo de insumos que podem comprometer a
sustentabilidade ambiental.

Finalmente, analisando Desenvolvimento do agronegocio e Desenvolvimento
Econdémico na mesorregido Centro, foi observado que a maioria dos municipios
considerados piores no agronegocio, 81,4% apresentou relagdo direta entre desempenho
do agronegdcio e desenvolvimento econdmico. Esta relagdo expressa que nestes
municipios o baixo desempenho do agronegocio esta diretamente relacionado ao baixo
consumo de energia elétrica que costuma ser associado ao grau de desenvolvimento.

Findada associagdo entre agronegocio e desenvolvimento sustentavel foi
identificado o grau de desenvolvimento sustentdvel dos municipios através da
elaboracdo de Indice de sustentabilidade, no ano 1995, afim de retratar a situa¢do do
Estado quanto ao desenvolvimento sustentavel.

O Indice de Desenvolvimento Sustentivel (IDS) foi calculado a partir dos
escores fatoriais, que retratam o grau de sustentabilidade de cada municipio com relagdo
aos cinco fatores. Em primeiro momento, através da média ponderada dos fatores
pertencentes a cada observacdo pela sua varidncia foi obtido o Indice Bruto de

Desenvolvimento. A partir dai, considerando-se o maior valor como 100 e o menor



como zero, foi obtido o Indice de Desenvolvimento Sustentavel (IDS) para cada
municipio, atribuindo-lhes uma ordenacdo.

Considerando as categorias de desenvolvimento sustentavel foi possivel
classificar e hierarquizar os municipios em relacdo ao grau de sustentabilidade. Pelos
resultados conclui-se que os municipios melhores classificados com relacdo ao indice
estavam enquadrados na mesorregido Sul e Centro. Os municipios de Rio Verde (2°
posi¢do) e Jatai (3* posi¢do) foram bem classificados no ranking e de acordo com
resultados da pesquisa estdo presentes na mesorregido que se apresentou como melhor
em desempenho do agronegdcio, Sul. Entretanto, Goidnia (1° lugar) e Andpolis (4°
lugar) também estdo entre os primeiros colocados no ranking e pertencem a
mesorregido Centro, considerada de acordo com os resultados, pior em desempenho do
agronegdcio no ano 1995.

O célculo do IDS para 2005, possibilitou uma andlise de evolugao (2005-1995)
destacando os municipios que melhoraram ou pioraram com relacdo a este. Embora
grande parte dos municipios do Estado tenha apresentado grau de desenvolvimento
sustentavel muito baixo, ao longo de 10 anos, ou seja, entre o periodo de 1995-2005 de
modo geral o Estado evoluiu na busca pelo desenvolvimento sustentavel. Alguns
municipios pouco mudaram ou se mantiveram na mesma ordem de classificagdo. Com
relacdo aos municipios que realmente tiveram uma evolu¢do durante os anos
pesquisados, ou seja, obtiveram melhora na busca pela sustentabilidade, vale destacar
que a maioria esta localizada na mesorregido Sul e compensa a percentagem dos
municipios que pioraram.

Entretanto, cerca de 47% foram piores no sentido de evolug¢do na busca pelo
desenvolvimento sustentavel, sendo a maioria pertencente a mesorregido Centro. Os
resultados permitem inferir sobre uma fragilidade com relagdo a equidade social,
capacidade de geracdo de riquezas, qualidade e preservagdo dos recursos naturais,
também atenta para a necessidade de maior acompanhamento e interven¢ao de politicas
nestes municipios.

Em resumo, conclui-se que ha uma heterogeneidade dos municipios com relagdo
ao desenvolvimento do agronegdcio e desenvolvimento sustentavel; o desempenho do
agronegdcio estd diretamente relacionado a sustentabilidade em pelo menos um dos
ambitos econdmico, social ou ambiental e que, embora grande parte dos municipios do

Estado tenha apresentado grau de desenvolvimento sustentdvel muito baixo, ao longo de



10 anos, ou seja, entre o periodo de 1995-2005 de modo geral o Estado evoluiu na busca
pelo desenvolvimento sustentavel.

O método da andlise multivariada fatorial foi muito util no sentido em que
simplificou a bases de dados, permitiu identificar e analisar as relacdes entre
desenvolvimento do agronegdcio e desenvolvimento sustentavel e criar um indice de
desenvolvimento sustentdvel que retratou a situa¢do de cada municipio do Estado com
relagdo a sustentabilidade, o que serd subsidio para tomada de decisdo para politicas
locais. Contudo, o método apresenta falhas e se mostra ineficaz ao se pensar na
producdo de resultados que apresentem uma relagdo de causa-efeito entre
desenvolvimento de agronegocio e sustentabilidade, o que podera servir como ponto de
partida para futuras pesquisas.

O trabalho foi uma tentativa de exercicio com alguns indicadores de
desenvolvimento sustentavel e desempenho do agronegocio afim de conhecer de forma
mais particular a realidade do estado de Goiés através da analise por municipios. Assim
sendo, reconhece-se as limitacdes deste, em parte devido a propria defini¢do de
desenvolvimento sustentavel, que pode impedir que se tenha uma abordagem mais
ampla e também devido a dificuldade de se manipular estatisticas a nivel municipal
diante, principalmente, da limitagdo da base de dados. Entretanto, a grande
complexidade e importancia dos assuntos requerem outras abordagens que ndo estdo

contidas neste estudo.
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Anexo 1: Matriz de correlagdes, 1995.

X11 X12 X13 X14 XI5  XI16 X17  XI8  X19  X20 X21 X22  X23 X24 X25  X26 X27 X28 X29 X30 X31
1 0,018 0223 0027 0017 0024 0011 -006 0113 -0,105 0046  -0,09 0003 0004 0073 0083 0 0,009 0,033 0,013 -0,06
0,018 10909 0223 0969 0983 0,193 0,155 0063 0012 0041 0026 0079 0,041 0,09 0,746 0,103 0,106 0,07 0,093 0,152
0,223 0,909 1 0169 0878 0905 029 0257 0063 0078 0,154 0,123 018 0077 006 0782 0,189 0,197 0,162 0,204 0,255
0,027 0223 0,169 1 0,184 02 0294 0,19 0005 -0,15 0,115 -0,13 0099 0024 005 0,239 0,128 0,137 0,119 0,145 0,089
0,017 0969 0878 0,184 1 0995 009 0067 0013 -0013 0016 -001 0049 0033 0,112 0,632 0,056 0,063 0,041 0,051 0,062
0024 0983 0905 02 0995 1 0137 0,101 0,03 -0,005 0037 0002 0072 0038 0098 0,687 0,081 0,088 0,063 0,077 0,095
0,011 0,193 029 0294 0099 0,137 1 0912 0058 023 0417 0366 0479 0,122 0,004 0,357 0,547 0,54 0,437 0,574 = 0,838
20,059 0155 0257 0,19 0067 0101 0912 1 0012 0426 0449 0572 0559 0,181 0 0318 0,618 0,606 0,477 0,624 0,906
0,113 0,063 0063 0005 0013 003 0058 0012 1 -0,102 -0038 -008 -008 0021 -003 013 0,07 -0,06 0,05 0,04 001
20,105 0012 0078  -0,16  -0,01 0 023 0426 0.1 1 042 0882 0,601 02 0099 0,127 0,558 0,567 0,486 0,552 0414
0,046 0041 0,154 0,115 0016 0037 0417 0449  -004 042 1 0412 0857 0128 0267 0333 0,761 0,855 0,966 0,865 0,445
20,087 002 0,123 0,13 -001 0002 0366 0572 -0,08 0882 0412 1 0606 0205 0088 0,145 0,588 0,579 0,466 0,581 0,547
0,003 0,079 0,183 0099 0,049 0072 0479 0559  -0,08 0,601 0,857 0,606 1 0,134 0265 0,321 0,905 0,952 0,906 0,943 0,592
0,004 0041 0077 0024 0033 0038 0122 0,181 0,021 02 0,128 0205 0,134 1 0,15 0,079 0,106 0,12 0,129 0,145 0,151
0,073 0,09 006 005 0,112 0098 0,004 0 -003 0099 0267 0088 0265 0,15 1 0,11 0,293 0,301 0,295 0,243 0,011
0,083 0,746 0782 0239 0,632 0,687 0357 0318 013 0,127 0333 0145 0321 0,079 0,11 1 0,313 0,345 0,354 0,341 0,293
-0,003 0,103 0,189 0,128 0056 0081 0,547 0618 -007 0558 0761 058 0905 0106 0293 0313 1 0,978 0,805 0,875 0,666
0,009 0,106 0,197 0,137 0063 0088 054 0606 -006 0567 0855 0579 0,952 0,12 0301 0345 0,978 1 0,902 0931 0,637
0,033 0,07 0162 0,119 0041 0063 0437 0477  -005 048 0966 0466 0906 0,129 0295 0,354 0,805 0,902 1 0,808 0476
0,013 0,093 0204 0145 0051 0077 0574 0624  -004 0552 0865 0581 0943 0145 0243 0341 0,875 0,931 0,898 1 0622
0,06 0,152 0255 0089 0062 0095 0838 0906 001 0414 0445 0547 0592 0151 0011 0293 0,666 0,637 0,476 0,622 1



ANEXO 2: Escores fatoriais por mesorregiio, 1995 considerando X;e.

Municipio F1 F2 F3 F4 F5 Fé6
Leste Goiano
Agua Fria de Goias -0,07802  -0,16788  -0,02529 0,66773  -0,19534 -0,30874
Alvorada do Norte -0,40233 -0,04780 -0,65852 0,53087 -0,28651 -0,44179
Buritindpolis -0,56694  -0,06875 -1,09439 1,44732 0,75630 -1,08184
Cabeceiras -0,06073 -0,11837 -0,37828 -0,17799 -0,42371 -0,30328
Cidade Ocidental -0,33107  0,14713 -0,58433 -1,04097 -0,22894 -0,08554
Cocalzinho de Goias -0,73044  -0,23438 0,78899 0,79475 0,38823  2,89287
Corumba de Goias -0,53690 -0,09555 0,42811 0,30076 -0,11367 -0,51575
Cristalina 2,76773 -0,00421 -0,22128 0,10283  0,20164 -0,70571
Damiandpolis -0,55566  -0,14611 -0,22895 -0,23061 -0,43539 -0,46973
Divinopolis de Goias -0,53081 -0,05746  -0,48780 1,03771 -0,13737 -0,70606
Flores de Goias -0,16223 -0,03208 -0,44457 2,32182  -0,13940 -0,43886
Formosa -0,15495 0,26002 1,98342 1,39953 -0,16200 -0,16204
Guarani de Goias -0,62240  -0,08046  -0,20252 1,58114 -0,37586 -0,79955
Iaciara -0,45507  -0,01305 -0,43933 1,46797 -0,11930 -0,52806
Luziania 0,79068 1,70041 1,26553 0,47399  3,90463 -0,58569
Mambai -0,58897  -0,09342  -0,73561 0,53798  0,04285 -0,89298
Mimoso de Goias -0,55943 -0,15972  0,18827 0,33815 -0,91670 -0,43934
Padre Bernardo -0,16927 0,00831 0,40471 092248 0,33927 -0,45412
Pirenodpolis 0,16022 -0,07954  2,10285 1,07475 042778  -0,49923
Planaltina -0,33480 0,23470 -0,09931 0,96661 1,48878  -0,65802
Posse -0,59079  0,09459 0,17686 1,24236  0,05622 -0,65709
Santo Antonio do Descoberto -0,03451 0,43298 -0,70756 0,77002  6,14667 -0,93910
S&do Domingos -0,49658 0,05406 -0,16305 2,55210 -0,16222 -0,77298
Simolandia -0,55448  -0,06714  -0,78985 0,66318 0,07636  -0,82733
Sitio d'Abadia -0,63800  -0,14227 -0,36817 1,45287 0,57371 -0,82379
Vila Boa -0,47372 -0,04887 -1,03854 1,83504 -0,30199 -0,69605
Noroeste Goiano
Municipio F1 F2 F3 F4 F5 F6
Aragargas -0,40678 -0,03934 -0,70619 -0,25468 -0,15896 -0,36123
Araguapaz -0,36888 -0,04644 -0,40311 1,22204 -0,17909 -0,51114
Arenopolis -0,33375 -0,12228 -0,34220 0,17437 -0,42881 -0,12369
Aruania -0,01760 -0,02553  -0,79265 2,05008 -0,40350 -0,04214
Baliza -0,38443 -0,05324  -0,53253 0,90478 -0,45792 -0,34411
Bom Jardim de Goias -0,34608 -0,06693  -0,05004 0,42226 -0,26026 -0,52875
Britania -0,13187 -0,03559 -0,87684 0,64260 -0,24291 0,18777
Crixas -0,86916 -0,10333 1,56061 0,99739 -0,69188 1,99604
Diorama -0,36578 -0,12384  -3,78009 -0,04310 -0,25900 -0,06428
Faina -0,54027 -0,13856 0,66596  0,71116 -0,36058 -0,47892
Goias -0,37632 0,07978 2,46743 0,70024 0,23701 -0,00901
Itapirapua -0,20887 -0,09851 0,09153 0,85467 -0,43812 -0,23808



Jussara 0,08368 0,03791 0,63377  2,09777 -0,86271 0,18276
Matrinchi -0,22449 -0,12199  -0,66948  0,48407 -0,10821 0,30739
Montes Claros de Goias 0,09330 -0,06834 0,12335 1,02682 -0,56484 0,03243
Mozarlandia -0,14271 -0,08070 -0,27182  0,81232 -0,40734 -0,18363
Mundo Novo 0,11670 -0,03847 -0,88616 1,42518 -0,39612 -0,14864
Nova Crixas 1,15100 0,05019 -0,07369  4,53721 -1,17850 0,23687
Novo Planalto -0,39559 -0,11137 -0,47714 -0,12156 -0,39599 -0,24072
Piranhas -0,34160 -0,01391 0,17840 0,53972 -0,53026 -0,27685
Santa Fé de Goias -0,31975 -0,13570  -0,59456  0,26741 -0,32177 0,29762
Sdo Miguel do Araguaia 1,57448 0,14024  0,08998  4,14457 -0,99236 0,50148
Uirapuru -0,54828 -0,15506  -0,13772 0,10004 -0,39598 -0,46759
Norte Goiano

Minicipio F1 F2 F3 F4 F5 F6
Alto Paraiso de Goias 0,48317 -0,09771 -1,06500 -0,15422 0,12298 0,58011
Campinagu -0,58804 -0,12956 0,33811  0,17573  -0,68611 -0,24589
Campinorte -0,47256 -0,05597 -0,07135 -0,18225 -0,24350 -0,43065
Campos Belos -0,51826 0,04383 -0,54886  0,18503  -0,20085 -0,52588
Campos Verdes -0,56397 -0,04836 -0,37412  0,04392  -0,71049 -0,68996
Cavalcante -0,58567 0,00446 -0,48442 3,24135 091149 0,04717
Colinas do Sul 0,57522 0,00937 -2,74064  0,06915  -0,05597 2,95466
Estrela do Norte -0,59674 -0,20685 -0,31109 -0,03541 2,05949 -0,18526
Formoso -0,49713 -0,16400 0,23509 -0,30864  -0,19241 -0,23754
Mara Rosa -0,34289 -0,02278 1,08093  1,74186 0,01645 -0,13143
Minagu -0,84920 0,11406 1,27253 0,19431 1,63148 1,91074
Monte Alegre de Goias -0,53283 0,04518 -0,60326  3,17849  -0,14540 -1,01797
Montividiu do Norte -0,44311 -0,11260 -0,53919 0,42641 -0,41975 -0,51058
Mutunopolis -0,35027 -0,13823 -0,16581 -0,16058  -0,29713 -0,34786
Niquelandia -1,60233 -0,09496 2,17315  2,63832  -0,21392 1,15524
Nova Roma -0,48688 -0,09429 -0,34480 0,97053 -0,38736 -0,55541
Porangatu 0,06907 0,26227 1,93009 2,34571 -0,48431  0,03460
Santa Tereza de Goids -0,40961 -0,10615 -0,45384 -0,02950  -0,41407 -0,41842
Santa Terezinha de Goias -0,64697 -0,06118 1,05945 -0,13300 -0,63111 -0,45870
Sdo Jodo d'Aliancga -0,03224 -0,13004 -0,01093  0,16741 -2,24477  0,62163
Teresina de Goias -0,99851 -0,31504 -0,18468 2,20786 7,15115 -0,50270
Trombas -0,49343 -0,13860 -0,19448 -0,14474  -0,36525 -0,52274
Uruagu -0,36935 0,16472 090747 0,12872  -0,42704 -0,23978
Sul Goiano

Municipio F1 F2 F3 F4 F5 Fé6
Acreuna 1,67555 -0,14532 -0,38183 0,03543  -0,09529 0,29618
Agua Limpa -0,21895 -0,17159 -0,68994 -0,56238 -0,34661 0,19266
Aloandia -0,44546 -0,14476 -0,62596 -0,57893  -0,41163 -0,30874
Anhanguera -0,38057 -0,17370 -0,73593 -1,48623 -0,71572  0,38967
Aparecida do Rio Doce -0,06585 -0,14254 -1,16609 -0,10731  -0,04729 0,44307
Aporé 0,32079 -0,09146 -0,98106 1,20911  -0,31754 0,76602
Bom Jesus de Goias 1,70626 -0,18855 -0,79144 -0,32834  -0,05100 -0,33926



Buriti Alegre
Cachoeira Alta
Cachoeira de Goias
Cacu

CaiapoOnia

Caldas Novas
Campestre de Goias

Campo Alegre de Goias

Castelandia
Catalao
Cezarina
Chapadao do Céu
Corumbaiba
Cristianopolis
Crominia
Cumari
Davinopolis
Doverlandia
Edealina
Edéia
Goiandira
Goiatuba
Gouvelandia
Inaciolandia
Indiara
Ipameri

Itaja

Ttaruma
Itumbiara
Jandaia

Jatai

Joviania
Mairipotaba
Marzagao
Maurilandia
Mineiros
Montividiu
Morrinhos
Nova Aurora
Orizona
Ouvidor
Palestina de Goias
Palmeiras de Goias
Palmelo
Palminopolis
Panama

-0,06830
-0,02516
-0,39954
0,06659
1,01628
0,64995
-0,26668
1,41916
-0,26190
0,90910
0,14213
3,70367
-0,21637
-0,38149
-0,32324
-0,36163
-0,44354
-0,13023
-0,10512
1,23317
-0,33290
427210
0,19181
0,34430
0,26420
1,99739
0,33774
0,48530
1,83635
0,50858
5,97680
0,12730
-0,48237
-0,38905
-0,04738
2,78887
3,33817
1,19351
-0,06950
-0,09606
-0,10598
-0,35131
0,36131
-0,43321
-0,34370
-0,01330

-0,15840
-0,12445
-0,13412
-0,02990
-0,00965

0,19880
-0,17741
-0,28655
-0,10300

0,27545

0,02956
-0,29603
-0,18651
-0,18767
-0,17351
-0,17664
-0,18939
-0,04236
-0,16250
-0,18737
-0,16067
-0,18846
-0,17330
-0,18201
-0,13722

0,11231
-0,05118
-0,09364

0,53104
-0,17559

0,68249
-0,20009
-0,24710
-0,14511
-0,10667

0,21199
-0,35311

0,00239
-0,25777
-0,29297
-0,11230
-0,14912
-0,15426
-0,13571
-0,19126
-0,19961

-0,08854
0,25210
-0,73164
-0,20514
0,54737
-0,61928
-0,63960
-0,49582
-0,87819
2,83475
-0,34495
-3,06948
0,43508
-0,36296
-0,20072
-0,24757
-0,23468
0,31316
-0,39443
-0,23661
0,10565
-0,08906
-0,78039
-0,86093
0,00145
0,60099
-0,62537
-0,43982
1,62836
-0,25566
0,73350
-0,27022
-0,15871
-0,72939
-0,71592
0,08733
-1,97934
2,20297
-0,79489
2,86675
-0,68800
-0,33147
1,49343
-0,87792
0,13831
-0,62242

-0,55021

0,48706
-0,64136
-0,05423

2,27562
-0,92099
-0,56386
-0,07395
-0,28209
-1,19199
-0,59714
-1,66820
-0,54601
-1,04659
-1,09312
-0,85783
-0,46245

1,82540
-0,17272
-0,52824
-1,17841
-0,96732
-0,43416
-0,19355
-0,12086

0,01056

0,45030

2,01247
-1,13695
-0,67537

0,72363
-1,00299
-0,04476
-0,76245
-0,04258

1,65191
-0,99471
-0,60090
-1,09751
-0,73563
-1,51741

0,23680
-0,99105
-0,57068
-1,07366
-0,76732

-0,37762
-0,55643
-0,59164
-0,68583
-0,74091

0,64634
-0,13055
-0,35282

0,03239

1,42406

0,17508

0,89463
-0,47627
-0,15611
-0,35604
-0,30138
-0,13497
-1,01057
-0,39936
-0,09857
-0,44607
-0,08545
-0,31368
0,15215

0,06135
-0,39942
-0,74127
-0,40394
-0,26413
-0,10586

0,21350
-0,47862

2,53859

0,13974

0,15702
-0,19930

0,12952
-0,35416

4,68345
-0,22921
-0,36672
-0,18478
-0,26872
-0,37063
-0,39260
-0,38061

0,04445
0,12162
-0,12273
0,05435
0,18924
1,44525
0,04642
1,64283
-0,16674
1,87322
0,38647
2,37355
0,13649
-0,05160
0,03105
-0,02785
0,07532
-0,16174
0,03308
-0,19299
2,22483
-0,30037
0,12954
0,21983
-0,24346
-0,01715
0,51782
0,42500
0,19315
0,50801
-0,99140
0,13806
0,00360
-0,18434
-0,31128
-0,44529
1,38431
-0,11872
0,14898
-0,23790
1,14401
-0,28207
-0,09774
-0,17136
0,10425
0,26607



Paranaiguara -0,16511 -0,14568 0,60091 -0,22730 0,00528 -0,15723
Paratna 1,70537 -0,14751 -0,55989 0,80138  -0,31943 0,31146
Perolandia 1,76837 -0,23768 -2,17104 -0,83855 0,30957 1,25626
Piracanjuba 0,52279 -0,30798 3,39411 -0,46656 0,13796 -0,06931
Pires do Rio -0,25618  0,03166 0,39776 -1,31335  -0,17374 0,35540
Pontalina 0,61020 -0,14095 0,63012 -0,38915  -0,26870 -0,13895
Portelandia 0,50725 -0,21666 -1,14534 -0,22059 0,63789  0,49436
Professor Jamil -0,42301 -0,15354 -0,46827 -0,18881  -0,20515 -0,31906
Quirinopolis 0,95097 -0,06575 2,66230 0,00962  -0,56371 9,15703
Rio Quente 0,13234 -0,21214 -1,54150 -1,87258 1,21231  4,12483
Rio Verde 7,54968  0,74664 1,44432 0,37027 0,27687 -1,28846
Santa Cruz de Goias -0,30390 -0,22214 0,45451 -0,69059  -0,83428 0,06439
Santa Helena de Goias 2,39216 -0,08922 0,48232 -1,06873  -0,17722 -0,35822
Santa Rita do Araguaia -0,26003  -0,09054 -0,64258 0,12339  -0,14578 -0,33706
Santo Antonio da Barra -0,19115 -0,14371 -0,98614  0,35999 0,13025 -0,32706
Séo Jodo da Paratina -0,21137 -0,15592 -0,97468  0,59999 2,63149 -0,64643
Sao Miguel do Passa Quatro -0,27119  -0,22723 0,37259 -0,89992  -0,14303 -0,01378
Séo Siméo -0,16367  0,50224 -0,79257 -0,52113 0,17014 -0,24877
Serranopolis 0,67795 -0,04974 -0,39152 2,17866  -0,99340 0,20000
Silvania 0,31215 -0,36365 4,05943 -0,60648  -0,04491 -0,13858
Trés Ranchos -0,47462 -0,16712 -0,32830 -1,19944  -0,26202  0,04922
Turvelandia 1,13153 -0,17645 -1,84417 -0,16730 0,38895 1,12048
Urutai -0,28946 -0,15747 -0,32924 -1,32066 -0,52769 0,32510
Varjdo -0,50871 -0,20053  0,02539 -0,34208 0,62352 -0,19337
Vianopolis 0,03263 -0,19943 0,37964 -0,73845 0,36829 -0,19108
Vicentinopolis 0,84272 -0,24355 -0,77924 -0,50193 0,09852  0,92282
Centro Goiano

Municipio F1 F2 F3 F4 F5 Fé6
Adelandia -0,40612 -0,13004 -0,66763 -0,45213  -0,08914 -0,36571
Americano do Brasil -0,38813 -0,11462 -0,43920 -0,56724  -0,25751 -0,42934
Amorinépolis -0,39888 -0,06941 -0,32612 -0,15920  -0,35038 -0,37082
Anapolis -0,29302  4,14765 2,36689 -1,03214 2,60475 -0,21116
Anicuns -0,17218 -0,18950 2,08548 -1,05607  -0,19388 0,00781
Aracu -0,38146 -0,13476 -0,61089 -0,41889  -0,24960 -0,18547
Aragoiania -0,36040 -0,15631 -0,37585 -0,96744 0,05332  0,12400
Aurilandia -0,24197 -0,13660 -0,49846 -0,61014  -0,34554 -0,04215
Avelindpolis -0,30416 -0,18776 -0,43506 -0,79387  -0,15840 -0,03915
Barro Alto 1,06935 -0,19985 -0,00543 0,74069 0,65084 0,30198
Bela Vista de Goias -0,05566 -0,24479 1,98846 -0,61776 0,08336 -0,05240
Bonfinopolis -0,37326 -0,11256 -0,69609 -0,55964 0,22377 -0,37980
Brazabrantes -0,33657 -0,17789 -0,53164 -0,66908  -0,10434 -0,04349
Buriti de Goias -0,46981 -0,14003 -0,59424 -0,19593 0,04575 -0,50892
Cachoeira de Goids -0,39954 -0,13412 -0,73164 -0,64136  -0,59164 -0,12273
Caldazinha -0,33210 -0,24079 0,20687 -0,88159 0,29062  0,24510
Carmo do Rio Verde -0,26806 -0,16008 0,92013 -0,65943 0,30359 -0,36883
Ceres -0,59916  0,03128 1,53028 -1,02444 2,03598 0,08766



Corrego do Ouro
Damolandia
Fazenda Nova
Firminopolis
Goianapolis
Goianésia
Goiania

Goianira

Guapo

Guaraita
Guarinos

Heitorai
Hidrolandia
Hidrolina
Inhumas

Ipora

Israclandia
Itaberai

Itaguari

Itaguaru

Itapaci

Itapuranga

Ttaucu

Ivolandia

Jaragua

Jaupaci

Jestupolis
Leopoldo de Bulhdes
Moipora

Morro Agudo de Goias
Mossamedes
Nazario
Nerdpolis

Nova América
Nova Gloéria
Nova Veneza
Novo Brasil

Ouro Verde de Goias
Petrolina de Goias
Pilar de Goias
Rialma
Rianapolis
Rubiataba
Sanclerlandia
Santa Barbara de Goias
Santa Isabel

-0,34171
-0,51925
-0,17762
-0,45837
-0,36783

0,58434
-0,88478
-0,52307
-0,11664
-0,56635
-0,58171
-0,37823
-0,28376
-0,53236
-0,04126
-0,47496
-0,42016

0,58617
-0,44293
-0,41248
-0,30948
-0,58699
-0,43085
-0,27959
-0,40972
-0,46513
-0,46362
-0,23916
-0,38001
-0,51085
-0,44006
-0,19653
-0,38162
-0,61074

0,11658
-0,17499
10,44633
-0,43133
-0,72659
-0,62516
-0,26935
-0,42355
-0,28363
-0,47858
-0,42300
-0,30964

-0,14475
-0,15324
-0,13470
-0,10286
-0,08370

0,24411

1,41734
-0,20349
-0,13360
-0,14110
-0,18575
-0,15552
-0,17533
-0,15475

0,12527

0,09130
-0,14749
-0,15973
-0,17195
-0,13759

0,05042
-0,16064
-0,11965
-0,13119
-0,09140
-0,09656
-0,15249
-0,17690
-0,13943
-0,15034
-0,18472
-0,11488
-0,05291
-0,17419
-0,15334
-0,14274
-0,12425
-0,17943
-0,23990
-0,13603
-0,08257
-0,16735
-0,12186
-0,10783
0,11641
-0,16656

-0,32813
-0,33071
0,46399
0,16342
-0,70139
1,10784
-1,26904
0,04966
0,21156
-0,25396
0,10770
-0,43303
0,91094
0,10898
1,05422
1,17543
0,41143
1,63914
-0,34086
-0,14916
0,18774
3,84188
-0,02394
-0,16197
2,95924
-0,67579
-0,51742
0,45423
-0,65834
-0,38747
0,50584
-0,40644
-0,02351
-0,23798
0,18541
-0,70378
-0,06014
-0,17673
1,64465
-0,19788
-0,54933
-0,26291
0,68598
0,00249
-0,62770
-0,16200

-0,57698
-0,64797
-0,30066
-0,67647
-0,00966
-0,41599
-0,42359
-0,43302
-0,36762
-0,02181
-0,50698
-0,76148
-0,38712
-0,31726
-1,28172
-0,50083
-0,27546
-0,79612
-0,45367
-0,71781

0,05844
-0,94559
-0,46593

0,16429
-0,33397

0,19486
-0,30326
-0,11890
0,21615
-0,18616
-0,17326
-0,81631
-0,95413
-0,30020
-0,87062
-1,13286
-0,10950
-0,38733
-0,34117

0,67599
-0,57924
-0,58818
-0,94496
-0,20248
-0,39260
-0,17052

-0,48831
-0,24354
-0,33486
-0,38284

0,65896
-0,23912
-1,37816

4,18596
-0,12730
-0,40169
-0,71027
-0,47155
-0,14284
-0,54435
-0,31664
-0,13330

0,26731

0,18410
-0,22463
-0,53838
-0,05679

0,03795
-0,12430
-0,31550
-0,13377
-0,19843
-0,17720
-0,03846
-0,46372
-0,41766
-0,14175
-0,33914
-0,11333

0,33555
-2,24987
-0,15341
-0,39217
-0,19655
-0,24063
-0,61038
-0,03796
-0,25461
-0,10642

0,05949

0,06864
-0,45444

0,00939
-0,18662
-0,01987
-0,27614
-0,45075
-0,27509

0,37382

0,42174

0,17659
-0,68103
-0,45335
-0,27517
-0,13056
-0,37128
-0,03955
-0,27586
-0,15354
-0,37525
-0,34121
-0,30015
-0,38006
-0,46585
-0,21704
-0,06405
-0,32801
-0,42163
-0,43479
-0,26037

0,01621
-0,37812
-0,37580

0,11043
-0,06805
-0,36722
-0,01864

0,81206
-0,20046
-0,29009
-0,40196
-0,63149
-0,06159
-0,20722
-0,14409
-0,22980
-0,03593
-0,17041



Santa Rosa de Goias

Sao Francisco de Goias
Sao Luis de Montes Belos
Séo Luiz do Norte
Senador Canedo

Taquaral de Goias
Terezdpolis de Goias
Trindade

Turvania

Uruana

-0,48172
-0,45302
-0,32503
-0,31167
-0,07285
-0,57513
-0,47147
-0,15073
-0,18581
-0,37452

-0,18049
-0,14344

0,02007
-0,12507

0,13055
-0,18063
-0,15382

0,39478
-0,18798
-0,15988

-0,19651
0,26490
0,94947

-0,40294

-0,86798
0,07648

-0,62517
0,32506

-0,19414
0,78986

-0,68788
-0,52966
-0,88943

0,18207
-0,47762
-0,20086
-0,19556
-0,66397
-0,55941
-0,81979

-0,50162
0,11278
-0,44997
-0,27773
1,15755
0,33593
0,10992
0,33699
-0,12806
-0,23993

-0,29227
-0,33238
-0,10497
-0,32864

0,30982
-0,30983
-0,38392

0,08368
-0,06757
-0,37951

Fonte: Resultados da Pesquisa.



ANEXO 3: Fatores, indice bruto (IB), indice de desenvolvimento sustentavel (IDS) e grau

de desenvolvimento (GD), dos municipios goianos, por ordem de classificacio no Estado,

1995.

Municipio F1 F2 F3 F4 F5 1B IDS GDS Classif.
Goiania 14,20867 -0,84586 -1,43897 0,22432 -1,32583  4,56042 100,00 MA 1
Rio Verde 0,62170  3,61969  4,55768 3,40414 -0,11229 2,34479 5529 MA 2
Anapolis 4,14030 -0,52935 2,43684 -1,05493 2,70911 2,02788 48,89 MA 3
Jatai 0,57000  3,20279  3,19528 2,73588 -0,14468 1,87001 45,71 MA 4
Luziania 1,60395  0,77284  1,40406 0,41966  3,69200 1,44417 37,11 A 5
Niquelandia 0,24891 4,31656 -0,70087 0,35408 1,55195 1,05853 29,33 A 6
Cataldo 0,31744  0,31240 3,19076 0,28835 1,75065 1,04976 29,15 A 7
Mineiros 0,07946  2,71951  1,16566 1,40732 -0,38423 098424 27,83 M 8
Itumbiara 0,53027 0,12719  2,43828 1,08345 -0,25077 0,83263 24,77 M 9
Goiatuba -0,18521  0,69041  1,67849 2,75847 -0,22781 0,73831 22,87 M 10
Sdo Miguel do Araguaia 0,07257  4,26493 -0,72395 -0,03747 -0,80164 0,70526 2220 M 11
Ipameri 0,06578  0,99455  1,51454 1,02865 -0,44624 0,63204 20,72 M 12
Cristalina -0,05116  1,13925  1,15849 1,28623 -0,05951 0,61452 20,37 M 13
Porangatu 0,22965  2,46567  0,83600 -1,15589 -0,38582  0,60891 20,26 M 14
Morrinhos 0,00974  0,38708  2,52887 -0,02726 -0,34396  0,57686 19,61 M 15
Quirinépolis -0,04604  0,84830  2,32461 -0,25375 -0,47334 0,57313 1954 M 16
Santo Ant6nio do

Descoberto 0,31453 -0,09595 -0,88883 0,87503  5,72971  0,56483 19,37 M 17
Silvania -0,31571  0,35722  3,50387 -1,18949 0,02540 0,55246 19,12 M 18
Formosa 0,22879  1,55634  1,25783 -1,18061 -0,10558 0,52619 18,59 M 19
Nova Crixas 0,00146  4,40409 -1,35854 -0,26044 -1,07715  0,52381 18,54 M 20
Piracanjuba -0,25401  0,39201  2,99351 -1,08994  0,25196  0,50960 18,25 M 21
Caiap6nia -0,06792  2,55558  0,18972  0,04049 -0,68356 0,50016 18,06 M 22
Chapadéo do Céu -0,31976  -0,13678 -0,69731  5,55270  0,75254  0,44638 16,98 B 23
Pirenépolis -0,08386  1,27712  1,28141 -0,96991 0,44848  0,43687 16,79 B 24
Goias 0,10440  0,89468  1,32872 -1,06258 0,32636  0,41026 16,25 B 25
Montividiu -0,35952  0,38110 -0,03327 3,71509 0,03709  0,39234 15,89 B 26
Itapuranga -0,13617 -0,35939  3,19155 -1,43612 0,10043  0,37691 15,58 B 27
Minagu 0,17707  0,42309 0,45954 -0,58263 1,99858  0,37316 15,50 B 28
Paratina -0,19286  1,35734  0,03054 1,32687 -0,36582  0,35014 15,04 B 29
Santa Helena de Goias -0,02824 -0,11566  0,96640 1,63254 -0,28183  0,33456 14,72 B 30
Caldas Novas 0,14789 -0,42214  0,07727 2,40628 0,64163  0,32903 14,61 B 31
Orizona -0,29367 -0,08239  2,82101 -1,03067 -0,17421  0,32394 14,51 B 32
Jussara -0,01420  2,10800  0,00983 -0,53026 -0,77144 0,30972 14,22 B 33
Teresina de Goias -0,28343  1,26610 -1,34995 -2,44910 7,34221 0,30125 14,05 B 34
Campo Alegre de Goias -0,28876  0,77626  0,17642 1,86150 -0,25140  0,29661 13,96 B 35
Jaragua -0,06043  0,03898  2,17619 -1,15595 -0,09002  0,29303 13,88 B 36
Itaberai -0,14390 -0,20615  1,86153 -0,30390 0,18738  0,27350 13,49 B 37
Goianésia 0,27191 -0,06447 0,84362 0,30893 -0,26648 0,27170 13,45 B 38



Serranopolis

Mara Rosa

Crixas

Acretina

Ceres

Palmeiras de Goias
Goianira
Cocalzinho de Goias
Itaruma

Nova Aurora
Anicuns

Barro Alto
Planaltina

Bom Jesus de Goias
Bela Vista de Goias
Trindade

Pontalina

Rio Quente

Edéia

Perolandia

Uruacgu

Ipora

Cavalcante
Inhumas

Jandaia

Montes Claros de Goias
Turvelandia

Padre Bernardo
Doverlandia

Flores de Goias
Colinas do Sul
Aruani

Aporé

Paranaiguara
Vicentindpolis
Senador Canedo
Sao Siméo

Indiara

Sao Luis de Montes Belos
Viandpolis

Carmo do Rio Verde
Itaja

Mairipotaba

Pires do Rio

-0,11319
-0,04680
-0,05069
-0,12170

0,07870
-0,14205
-0,18205
-0,11585
-0,11487
-0,34161
-0,16048
-0,14893

0,21216
-0,20502
-0,19645

0,41107
-0,12914
-0,21039
-0,19276
-0,27784

0,16312

0,09428

0,00350

0,15555
-0,19534
-0,08095
-0,20182

0,02021
-0,04578
-0,07270
-0,03227
-0,08123
-0,11524
-0,15444
-0,21200

0,10398

0,47497
-0,14351

0,03005
-0,19922
-0,15024
-0,06222
-0,22390

0,03352

2,23077
1,56377
1,27181
0,59513
-0,81645
-0,42002
-0,56293
1,05011
1,88696
-1,36887
-0,56508
0,74739
0,53562
0,20110
-0,29715
-0,63720
-0,02412
-1,22255
-0,06439
-0,21053
0,13064
-0,41689
2,38101
-0,96922
-0,27701
0,96393
0,11204
0,66934
1,58898
1,82667
0,21489
1,68211
1,10160
-0,15284
-0,11043
-0,64880
-0,68511
-0,05435
-0,73047
-0,54361
-0,58354
0,48747
-0,26924
-1,06353

-0,61029
0,11236
0,45397

-0,03554
1,41063
1,77626
0,03573

-0,32794

-1,00501

-0,11371
1,97084

-0,74563

-0,46248
0,17850
1,52973
0,28215
0,80334

-0,81938
0,52458

-0,89537
0,65402
1,06576

-2,24032
1,24336
0,25765

-0,18364

-1,21984

-0,28018

-0,51158

-1,15381

-2,56377

-1,13793

-1,14977
0,63055

-0,32864

-0,58869

-0,32610
0,15789
0,96766
0,69873
0,84934

-0,54330

-0,21836
0,88526

0,22490
-0,88387
-0,69239

1,35416
-1,16894
-0,16140
-0,55403
-0,32919

0,28724

1,35182
-0,55647

1,03890
-0,76401

1,26204
-0,65669

0,15814

0,19066

3,95964

0,80592

3,43750
-0,76235
-0,74136
-0,56892
-0,21131

1,22519
-0,30100

2,64031
-0,68549
-0,79963
-0,67585

438776
-0,24930

0,79007
-0,28747

1,28154

0,96973

0,21706

0,13843
-0,28487
-0,09119
-0,40892

0,58082
-0,84058

0,09529

-0,97719
0,04435
-0,32251
-0,12242
2,20431
-0,26023
4,34705
0,84908
-0,34260
448151
-0,12804
0,71846
1,41012
-0,18914
0,16741
0,31967
-0,28453
1,45733
-0,18850
0,17627
-0,40003
-0,10688
0,91860
-0,26274
-0,15278
-0,51895
0,31996
0,33200
-0,95613
-0,17725
-0,01038
-0,41303
-0,26421
0,00993
0,12345
1,07229
0,11242
0,00825
-0,42232
0,34698
0,27858
-0,68457
2,65614
-0,12738

0,24140
0,23927
0,23421
0,22593
0,22052
0,18460
0,17383
0,15663
0,15365
0,15360
0,15296
0,14395
0,13937
0,13871
0,12177
0,12108
0,11091
0,10582
0,10403
0,09600
0,09352
0,06814
0,06378
0,05765
0,05561
0,05246
0,04334
0,04199
0,02868
0,02576
0,02379
0,02339
0,02319
0,00942
-0,00363
-0,00442
-0,00571
-0,01330
-0,01836
-0,02015
-0,02417
-0,02804
-0,02869
-0,03158

12,84
12,80
12,70
12,53
12,42
11,69
11,48
11,13
11,07
11,07
11,06
10,87
10,78
10,77
10,43
10,41
10,21
10,10
10,07
9,91
9,86
9,34
9,26
9,13
9,09
9,03
8,84
8,82
8,55
8,49
8,45
8,44
8,44
8,16
7,90
7,88
7,85
7,70
7,60
7,56
7.48
7,40
7,39
7,33
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39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82



Alexania

Cezarina

Sado Domingos
Cachoeira Alta
Hidrolandia

Fazenda Nova
Itapaci

Posse

Itapirapud

Agua Fria de Goias
Portelandia

Sdo Jodo da Parauna
Rubiataba

Alto Paraiso de Goias
Mundo Novo
Corumbaiba

Faina

Piranhas

Cagu

Corumba de Goias
Mozarlandia

Sdo Jodo d'Alianca
Monte Alegre de Goias
Uruana

Petrolina de Goias
Estrela do Norte
Caldazinha

laciara

Leopoldo de Bulhdes
Santa Terezinha de Goias
Ivolandia

Sdo Miguel do Passa
Quatro

Bom Jardim de Goias
Guapd

Mossamedes
Britania

Araguapaz
Matrincha

Ouvidor
Inaciolandia

Buriti Alegre

Santa Cruz de Goias

Sao Francisco de Goias

0,04582

0,01856

0,04401
-0,10897
-0,15531
-0,13891

0,04828

0,09167
-0,11337
-0,17623
-0,21608
-0,20129
-0,11737
-0,10556
-0,06208
-0,19483
-0,13714
-0,01463
-0,03084
-0,09191
-0,08047
-0,13845

0,03668
-0,15117
-0,19099
-0,18489
-0,24054
-0,03055
-0,14091
-0,03087
-0,14504

-0,22341
-0,07565
-0,12367
-0,17151
-0,04708
-0,05603
-0,12353
-0,12941
-0,17133
-0,15251
-0,21906
-0,13382

0,19193
-0,56443
1,83336
0,43938
-0,31468
-0,24543
-0,07859
0,74638
0,66012
0,55628
-0,10706
-0,06817
-0,79896
-0,17499
1,07119
-0,42126
0,45852
0,33327
-0,03700
0,05818
0,55479
0,43953
2,22249
-0,75756
-0,40761
-0,37932
-0,85054
0,92839
-0,21344
-0,24937
0,01169

-0,79225
0,14337
-0,41516
-0,28523
0,34808
0,73733
0,25090
-1,26018
-0,18923
-0,51912
-0,55648
-0,63560

-0,19094
-0,08338
-1,35679
-0,16876
0,71303
0,44023
0,11285
-0,59463
-0,23756
-0,18113
-0,68627
-1,11575
0,92286
-0,83919
-1,18864
0,62719
0,10531
-0,11390
-0,05553
0,07974
-0,58393
0,09898
-2,02786
0,85989
0,76469
-0,42651
0,32600
-0,98287
0,08248
0,49374
-0,22607

0,60767
-0,24611
-0,16715

0,28553
-0,97681
-0,88427
-0,83671
-0,01014
-0,61548

0,14147

0,60144

0,26643

-0,81079

0,59514
-1,25489
-0,11807
-0,47813
-0,07895
-0,56750
-1,01972
-0,51383
-0,44328

1,01828

0,19633
-0,33065

1,33686
-0,00826
-0,12363
-1,03207
-0,68236

0,01674
-0,85323
-0,39935

0,16793
-1,39806
-0,50847
-0,88391
-0,84950

0,32383
-0,86285
-0,43662
-0,97349
-0,11126

-0,06773
-0,60784
0,24359
-0,63497
0,12536
-0,73422
0,12368
1,57481
0,70876
0,05814
-0,14523
-0,48748

0,40588

0,17744
-0,19253
-0,51055
-0,13164
-0,32019
-0,08209

0,01547
-0,42972
-0,23060

0,62624

2,41933
-0,09037

0,14451
-0,41267
-0,44155
-0,36005
-0,51935
-0,65552
-0,13449
-0,41076
-2,13043
-0,21105
-0,26675
-0,23469

2,13632

0,29004
-0,14470
-0,05323
-0,61171
-0,32636

-0,14828
-0,29921
-0,11466
-0,14110
-0,22853
-0,21809
-0,08103
-0,33125
-0,17624
-0,35852
-0,80707

0,10904

-0,04005
-0,04302
-0,04360
-0,04401
-0,04475
-0,05128
-0,05159
-0,05168
-0,05230
-0,05786
-0,06196
-0,06333
-0,06918
-0,07666
-0,08197
-0,08718
-0,08781
-0,08945
-0,09180
-0,11922
-0,11957
-0,12072
-0,12184
-0,12395
-0,12522
-0,13263
-0,13423
-0,13459
-0,13678
-0,13696
-0,14185

-0,14594
-0,14955
-0,15024
-0,15307
-0,15323
-0,15579
-0,15846
-0,16185
-0,16292
-0,16426
-0,16802
-0,17656

7,16
7,10
7,09
7,08
7,07
6,93
6,93
6,93
6,91
6,80
6,72
6,69
6,57
6,42
6,32
6,21
6,20
6,16
6,12
5,56
5,56
5,53
5,51
5.47
5,44
5,29
5,26
5,25
5.21
5.21
511

5,02
4,95
4,94
4,88
4,88
4,83
4,77
4,70
4,68
4,65
4,58
4,41

MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB

MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB

83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113

114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125



Varjao

Cabeceiras
Campinagu
Cachoeira Dourada
Baliza

Formoso

Joviania
Neropolis
Turvania
Sanclerlandia
Edealina

Nova Veneza
Santa Fé de Goias
Gouvelandia
Cidade Ocidental
Caturai

Goiandira
Taquaral de Goias
Palmindpolis
Diorama
Arendpolis
Mutunépolis
Aparecida do Rio Doce
Campinorte
Itaucu
Firmindpolis
Santa Isabel
Palestina de Goias
Santa Rita do Araguaia
Novo Brasil

Sitio d'Abadia
Maurilandia
Nova Roma
Guarani de Goias
Israelandia
Panama
Goianapolis
Davindpolis
Divinépolis de Goias
Aragoiania
Rialma

Nazario
Amorindpolis

Alvorada do Norte

-0,18873
-0,12749
-0,12800
-0,07876
-0,07138
-0,15949
-0,18789
-0,04579
-0,18479
-0,09414
-0,15309
-0,15006
-0,13279
-0,16883

0,13658
-0,18241
-0,16438
-0,16230
-0,18446
-0,12992
-0,12266
-0,14653
-0,15968
-0,05581
-0,10949
-0,09779
-0,16457
-0,15292
-0,10910
-0,11821
-0,13345
-0,09774
-0,09641
-0,07518
-0,14698
-0,19910
-0,08729
-0,18487
-0,06136
-0,16135
-0,07620
-0,10524
-0,06960
-0,05413

-0,51667
-0,26003
-0,01693
-0,55792

0,49993
-0,44036
-0,82986
-0,99344
-0,59502
-0,42415
-0,24800
-1,05067

0,06396
-0,44368
-1,14541
-0,50905
-1,07898
-0,42893
-0,98621
-0,25684
-0,06035
-0,35255
-0,29106
-0,42583
-0,60633
-0,76437
-0,30335
-0,05670
-0,16901
-0,31155

0,74049
-0,30639

0,50295

0,93820
-0,50465
-0,74530
-0,43971
-0,59350

0,45877
-1,04943
-0,74110
-0,86584
-0,41651

0,09760

0,03265
-0,19479

0,03464
-0,08430
-0,78985

0,16719

0,24768

0,24679

0,03141
-0,15416
-0,32598
-0,27815
-0,70409
-0,46263
-0,07026
-0,21792

0,55035
-0,06632

0,46602
-0,37924
-0,45299
-0,09103
-0,97921
-0,07927

0,01403

0,26475
-0,11465
-0,48763
-0,54420
-0,19493
-1,21064
-0,65328
-0,81826
-1,10130
-0,32604
-0,23699
-0,75554
-0,15621
-1,00720
-0,05392
-0,30108
-0,10771
-0,32585
-0,85658

-0,60617
0,02916
-0,67720
0,08716
-0,53214
-0,49500
0,34885
-0,08108
0,00128
-0,41867
0,10228
1,23539
0,02081
0,62761
0,21167
-0,54352
0,02956
-0,71074
0,00372
-0,07747
-0,21280
-0,33135
0,93596
-0,54837
-0,35726
-0,33074
-0,24831
-0,27772
-0,13689
-0,30254
-1,11481
0,00899
-0,77973
-1,12406
-0,24385
0,64528
-0,11920
-0,05038
-0,79166
0,35849
0,02879
0,22039
-0,28929
-0,41664

0,65478
-0,47534
-0,66933
-0,38885
-0,47895
-0,18615
-0,48423
-0,13013
-0,13266

0,05701
-0,40434
-0,15272
-0,27911
-0,33987
-0,26925

0,75232
-0,43900

0,35564
-0,36885
-0,26967
-0,43293
-0,33646
-0,07799
-0,27377
-0,12194
-0,39757
-0,46641
-0,21645
-0,20155
-0,40680

0,51801

0,10075
-0,40908
-0,41898

0,27091
-0,39910

0,56353
-0,12145
-0,19968

0,02272
-0,04836
-0,32861
-0,38322
-0,33389

-0,18134
-0,18462
-0,18822
-0,19236
-0,19337
-0,19414
-0,19869
-0,19972
-0,20013
-0,20143
-0,20307
-0,20379
-0,20552
-0,21002
-0,21066
-0,21275
0,21418
-0,21498
-0,21553
-0,21620
-0,21886
-0,21940
-0,21963
-0,21970
-0,22078
-0,22146
-0,22293
-0,22315
-0,22481
-0,22537
-0,22574
-0,22622
-0,23059
-0,23099
-0,23206
-0,24202
-0,24298
-0,24404
-0,24797
-0,24887
-0,24994
-0,25090
-0,25365
-0,25924

431
4,24
4,17
4,09
4,07
4,05
3,96
3,94
3,93
3,90
3,87
3,86
3,82
3,73
3,72
3,68
3,65
3,63
3,62
3,61
3,55
3,54
3,54
3,54
3,51
3,50
3,47
3,47
3,43
3,42
3,41
3,40
3,32
3,31
3,29
3,09
3,07
3,04
2,97
2,95
2,93
2,91
2,85
2,74

MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB

126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169



Campos Belos
Corrego do Ouro
Aurilandia

Sdo Luiz do Norte
Urutai

Cumari

Crominia

Agua Limpa

Novo Planalto

Santa Barbara de Goias
Nova América

Santo Antonio da Barra
Avelinopolis

Ouro Verde de Goias
Santa Tereza de Goias
Castelandia

Vila Boa

Trombas

Itaguaru

Campestre de Goias
Aragarcas
Brazabrantes
Uirapuru

Hidrolina

Montividiu do Norte
Bonfindpolis
Cristiandpolis
Professor Jamil
Americano do Brasil
Aragu

Buritinépolis

Itaguari

Santo Antonio de Goias
Jaupaci

Moipora

Trés Ranchos
Marzagio

Rianapolis

Pilar de Goias

Buriti de Goias

Nova Gléria
Damolandia
Adelandia

Morro Agudo de Goias

0,03995
-0,14570
-0,14318
-0,11265
-0,16145
-0,17997
-0,17458
-0,17978
-0,11355
-0,11239
-0,16355
-0,14112
-0,18733
-0,16621
-0,11249
-0,10411
-0,04765
-0,13949
-0,13115
-0,17268
-0,04911
-0,17807
-0,14615
-0,13575
-0,11519
-0,12153
-0,18748
-0,14924
-0,11629
-0,13388
-0,07641
-0,17102
-0,16925
-0,09256
-0,13342
-0,17048
-0,15871
-0,14926
-0,11949
-0,14712
-0,09101
-0,14321
-0,13630
-0,14705

-0,24393
-0,68135
-0,73312
-0,13743
-1,22133
-0,91854
-1,09126
-0,67854
-0,34716
-0,64476
-0,59503
-0,05894
-0,90186
-0,61059
-0,33973
-0,56864

1,07758
-0,43700
-0,81210
-0,73057
-0,58405
-0,83204
-0,23214
-0,54064

0,01825
-0,85599
-1,11830
-0,48983
-0,79386
-0,64915

0,54314
-0,69802
-0,95793
-0,20678
-0,45490
-1,25537
-0,99821
-0,79447

0,19944
-0,57457
-0,63007
-0,85470
-0,74711
-0,49280

-0,67258
-0,16210
-0,21988
-0,63537

0,24845

0,08574

0,21577
-0,44527
-0,35212
-0,50577
-0,23930
-1,08621
-0,16679
-0,20699
-0,44194
-0,69736
-1,75467
-0,22375

0,06780
-0,46455
-0,53049
-0,30714
-0,38521
-0,10958
-0,71004
-0,41020

0,06880
-0,46976
-0,19287
-0,42298
-1,72620
-0,26633
-0,32993
-0,76436
-0,61743

0,15643
-0,33824
-0,26698
-0,71355
-0,53789

0,36138
-0,20053
-0,44678
-0,41639

-0,48031
0,14550
0,21802

-0,26067
0,43140
0,05367
0,15157
0,55403

-0,40100

-0,00950

-0,65648

-0,00496
0,22727

-0,28170

-0,33405
0,12799

-0,87949

-0,51350

-0,27698
0,30125

-0,16706
0,20227

-0,60503

-0,45480

-0,55043

-0,04732
0,03966

-0,23732

-0,23592

-0,07279

-0,82935

-0,16088
0,06535

-0,45125
0,04783
0,07895
0,14813

-0,11592

-0,92707

-0,25740

-0,24711

-0,22063

-0,09661

-0,33741

-0,25657
-0,49935
-0,36822
-0,31800
-0,51395
-0,31500
-0,36589
-0,36895
-0,39043

0,04795

0,34205

0,06238
-0,19003
-0,22853
-0,45947
-0,02348
-0,35195
-0,41484
-0,54851
-0,14895
-0,21910
-0,13589
-0,42207
-0,56165
-0,46171

0,14776
-0,17703
-0,24889
-0,31303
-0,27634

0,61290
-0,27494

0,15080
-0,22795
-0,46525
-0,27456

0,07626
-0,28646
-0,63342
-0,03308
2,11621
-0,26113
-0,15175
-0,45500

-0,26001
-0,26285
-0,26374
-0,26437
-0,26562
-0,26752
-0,26858
-0,27217
-0,27426
-0,28040
-0,28180
-0,28461
-0,28644
-0,28950
-0,28965
-0,29150
-0,29169
-0,29190
-0,29289
-0,29377
-0,29425
-0,29519
-0,29582
-0,29603
-0,29608
-0,30384
-0,30485
-0,30897
-0,31034
-0,31068
-0,31143
-0,31232
-0,31241
-0,31292
-0,31329
-0,31443
-0,31621
-0,32093
-0,32123
-0,32212
-0,32576
-0,32785
-0,32830
-0,32952

2,72
2,66
2,65
2,63
2,61
2,57
2,55
2,48
2,43
2,31
2,28
2,23
2,19
2,13
2,12
2,09
2,08
2,08
2,06
2,04
2,03
2,01
2,00
2,00
1,99
1,84
1,82
1,73
1,71
1,70
1,68
1,67
1,66
1,65
1,65
1,62
1,59
1,49
1,49
1,47
1,40
135
1,34
1,32

MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB

170
171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213



Santa Rosa de Goias
Guarinos
Terezdpolis de Goias
Damianopolis
Simolandia

Mimoso de Goias
Guaraita

Heitorai

Jesupolis

Campos Verdes
Mambai

Cachoeira de Goias

Nova Iguagu de Goias

Aloéandia
Palmelo

Anhanguera

-0,17362
-0,17636
-0,14753
-0,14071
-0,06866
-0,11502
-0,13712
-0,15558
-0,14746
-0,03491
-0,09289
-0,13858
-0,13130
-0,14300
-0,13474
-0,17132

-0,84124
-0,70008
-0,56511
-0,54600

0,02632
-0,02899
-0,40022
-0,92040
-0,62543
-0,34125
-0,07474
-0,84427
-0,81759
-0,84175
-0,85598
-1,46665

0,00688

0,08971
-0,59315
-0,31720
-1,11373
-0,68646
-0,40743
-0,13522
-0,47167
-0,48013
-0,99629
-0,40639

0,17316
-0,39609
-0,60568
-0,06746

-0,33196
-0,55005
-0,33658
-0,44869
-0,68700
-0,45153
-0,60425
-0,06512
-0,29910
-0,82850
-0,80802

0,06820
-0,56512
-0,13936

0,03640

0,51880

-0,52010
-0,73321

0,06084
-0,47671
-0,01777
-0,94391
-0,46539
-0,51117
-0,22673
-0,74973
-0,04373
-0,61998
-1,20369
-0,45656
-0,41149
-0,69975

-0,33102
-0,33120
-0,33218
-0,33333
-0,33520
-0,33583
-0,33719
-0,33825
-0,34296
-0,35696
-0,35807
-0,36687
-0,36976
-0,37487
-0,39323
-0,39491

1,29
1,29
1,27
1,24
1,20
1,19
1,16
1,14
1,05
0,77
0,74
0,57
0,51
0,40
0,03
0,00

MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB

214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229

Fonte: Resultados da pesquisa.



ANEXO 4: Resultados para 1995 desconsiderando a variavel Xe.

Raizes caracteristicas da matriz de correlagdes, percentual explicado por cada fator e
percentual acumulado, ano 1995, desconsiderando a variavel X16.

Fatores Raiz Variancia Variancia
Caracteristica Explicada pelo acumulada (%)
fator (%)
F1 3,489 23,263 23,263
F2 2,581 17,208 40,471
F3 2,548 16,987 57,458
F4 1,479 9,861 67,318
F5 1,173 7,819 75,137

Fonte: Resultados da pesquisa.

Cargas Fatoriais e Comunalidades, ano 1995, desconsiderando a variavel X16.

Indicadores | F1 | F2 | F3 | F4 | F5 | Comunalidades
X11 0,055 -0,083 -0,051 0,260 0,697 0,566
X12 0,984 -0,024 0,055 -0,003 -0,020 0,973
X13 0943 0,081 0,131 0,036 0,140 0,934
X14 0,176  -0,498 0,563 0,212  -0,102 0,651
X15 0,961 -0,041 -0,043 0,030 -0,063 0,932
X17 0,145 0,177 0,896  -0,049 0,077 0,864
X18 0,114 0,399 0,840 -0,073 0,005 0,884
X19 0,042  -0,009 0,065 -0,215 0,751 0,617
X20 0,021 0,892 0,143 0,096 -0,150 0,848
X21 0,031 0,392 0,487 0,588 0,012 0,738
X22 0,030 0878 0,273 0,038 -0,111 0,860
X23 0,063 0,556 0,510 0,507 -0,063 0,835
X24 0,047 0,295 0,039 0,167 0,165 0,146
X25 0,078 0,053 -0,106 0,806 0,023 0,670
X26 0,789 0,091 0,294 0,139 0,125 0,752

Fonte: Resultados da pesquisa.



Categorias de desenvolvimento sustentavel (adaptado), ano 1995, desconsiderando a

variavel X16.

Intervalos Grau de Desenvolvimento
Sustentavel
100 — 45,59 MA
45,58 — 33,83 A
33,82 -22,07 M
22,06 -10,32 B
10,31 - 0,00 MB

Fonte: Resultados da Pesquisa.

Escore fatorial, Indice Bruto (IB), indice de Desenvolvimento Sustentavel (IDS) e Grau
de Desenvolvimento (GD), ano 1995, desconsiderando a variavel X16.

Municipio F1 F2 F3 F4 F5 IB IDS GDS Classif.
Goiania 13,96161 -0,93572 -1,55061 0,19959 -1,40928 3,63730 100,00 MA 1
Rio Verde 0,69830  3,54940 4,57274 3,47371 -0,13551 2,50468 72,07 MA 2
Jatai 0,68256  3,15379  3,18901 2,78723 -0,18751 2,00087 59,65 MA 3
Anapolis 4,71289  -0,55616  2,22072 -1,09066 2,47795 1,94856 58,36 MA 4
Luziania 1,92810  0,75272  1,30724 0,41571  3,57059 1,49101 47,08 MA 5
Niquelandia 0,28821  4,33132 -0,65302 0,37002 1,61092 1,14976 38,66 A 6
Catalao 0,32467  0,27700 3,21034 0,31641 1,78294 1,11682 37,85 A 7
Mineiros 0,15651  2,70249  1,16929 1,44120 -0,41091 1,07812 36,90 A 8
Itumbiara 0,51728  0,09134  2,44171 1,10603 -0,24510 0,85275 31,34 M 9
Goiatuba -0,22147  0,65130  1,69467 2,78981 -0,20319 0,80871 30,26 M 10
Sao Miguel do Araguaia 0,09517  4,28087 -0,68758 -0,00304 -0,80976 0,76976 29,29 M 11
Ipameri 0,11905  0,97437 1,50771 1,05026 -0,46231 0,69060 27,34 M 12
Cristalina -0,03491  1,12090  1,16358 1,30983 -0,06619 0,67398 26,93 M 13
Porangatu 0,29637  2,47200 0,85102 -1,13278 -0,40676 0,65930 26,57 M 14
Quirinopolis -0,05250  0,82918  2,34990 -0,22731 -0,46088 0,62712 25,778 M 15
Morrinhos 0,00770  0,36365  2,54456 -0,00388 -0,33662 0,62541 25,74 M 16
Silvania -0,35867  0,33326  3,55180 -1,15966 0,06180 0,62250 25,66 M 17
Santo Ant6nio do Descoberto  0,44369  -0,09488 -0,93046 0,86661  5,67228 0,60929 2534 M 18
Nova Crixas -0,00064  4,42891 -1,31382 -0,23037 -1,07787 0,57469 2448 M 19
Piracanjuba -0,28644  0,37176  3,03610 -1,06249  0,28694 0,57328 2445 M 20
Formosa 0,24310  1,55588  1,28145 -1,15960 -0,10878 0,55780 24,07 M 21
Caiaponia -0,07584  2,55969  0,22154 0,06782 -0,67936 0,55103 2390 M 22
Chapadao do Céu -0,33811  -0,17493 -0,71840 5,55952  0,77639 0,50326 22,72 M 23
Pirenopolis -0,09165  1,27548  1,31353 -0,94922  0,45965 0,48396 2225 M 24
Goias 0,13214  0,89120  1,34556 -1,04650 0,33162 0,44639 21,32 B 25
Montividiu -0,40400  0,35246 -0,02891 3,73064 0,06647 0,44563 21,30 B 26
Itapuranga -0,14350  -0,37991  3,21740 -1,41801 0,11948 0,42229 20,73 B 27
Minagu 021138  0,42473  0,46483 -0,57579 2,01497 0,40192 20,23 B 28



Paratina

Orizona

Santa Helena de Goias
Caldas Novas
Teresina de Goias
Jussara

Campo Alegre de Goias
Jaragua

Itaberai

Goianésia
Serrandpolis

Mara Rosa

Crixas

Acreuna

Ceres

Palmeiras de Goias
Goianira

Nova Aurora
Cocalzinho de Goias
Itaruma

Anicuns

Barro Alto

Bom Jesus de Goias
Bela Vista de Goias
Planaltina
Pontalina

Rio Quente

Edéia

Perolandia
Trindade

Uruagu

Ipora

Cavalcante

Jandaia

Montes Claros de Goias
Turvelandia

Padre Bernardo
Inhumas
Doverlandia

Flores de Goias
Aporé

Aruand

Colinas do Sul

Paranaiguara

-0,22188
-0,32500
-0,03730

0,23198
-0,38409
-0,01849
-0,32784
-0,04822
-0,16193

0,30868
-0,12701
-0,04361
-0,04891
-0,13241

0,07849
-0,13009
-0,21296
-0,37966
-0,12765
-0,12971
-0,18384
-0,16255
-0,23514
-0,21812

0,22455
-0,13762
-0,20532
-0,21076
-0,30407

0,48943

0,22086

0,13489

0,00120
-0,21012
-0,07807
-0,21995

0,04735

0,16425
-0,04883
-0,07909
-0,12552
-0,09023
-0,00103
-0,15483

1,34962
-0,10076
-0,13853
-0,44223

1,29853

2,11727

0,76191

0,02829
-0,22182
-0,07603

2,24110

1,57453

1,27734

0,58664
-0,82453
-0,43562
-0,56128
-1,38003

1,06072

1,89996
-0,58019

0,74851

0,19066
-0,30621

0,54742
-0,03197
-1,24746
-0,07455
-0,22890
-0,64368

0,13160
-0,42103

2,41370
-0,28882

0,97233

0,10398

0,68150
-0,98099

1,60592

1,84971

1,11060

1,70096

0,20520
-0,15460

0,04949
2,85305
0,96266
0,03270
-1,26441
0,03622
0,19284
2,19043
1,87812
0,82950
-0,58685
0,13440
0,47654
-0,03183
1,42398
1,77816
0,06112
-0,11342
-0,30546
-0,98465
1,98630
-0,73682
0,18520
1,54702
-0,45817
0,80813
-0,85279
0,52781
-0,90852
0,24731
0,64142
1,05539
2,21578
0,25558
-0,17466
-1,22917
-0,28026
1,23174
-0,49377
-1,13456
-1,14376
-1,12257
-2,60296
0,63384

1,34736
-1,01013
1,64563
2,40327
-2,42901
-0,50906
1,87791
-1,14234
-0,28877
0,31463
0,24432
-0,86904
-0,68135
1,36532
-1,16001
-0,15062
-0,54505
1,35505
-0,32593
0,29866
-0,54523
1,04237
1,27319
-0,64543
-0,76089
0,19975
3,94969
0,81561
3,43846
0,15202
-0,75992
-0,73947
-0,56702
1,23041
-0,29257
2,63840
-0,68191
-0,20985
-0,78972
-0,66717
0,79448
-0,23942
437133
-0,28362

-0,35248
-0,15000
-0,27601
0,61619
7,44624
-0,76987
-0,22313
-0,08656
0,20418
-0,28039
-0,97495
0,04258
-0,30742
-0,11466
2,23943
-0,25646
4,40568
4,50209
0,87325
-0,33727
-0,10867
0,72834
-0,17766
0,18524
1,40506
-0,27919
1,47550
-0,18094
0,19116
0,29218
-0,42057
-0,11902
0,91980
-0,14067
-0,52134
0,33104
0,32167
-0,26622
-0,95834
-0,18244
-0,26082
-0,41671
-0,01117
0,01178

0,39173
0,37314
0,36161
0,35746
0,34871
0,34044
0,33982
0,32783
0,30702
0,27781
0,27187
0,26787
0,26372
0,25342
0,23820
0,21551
0,20628
0,18709
0,18245
0,17646
0,17640
0,16711
0,16134
0,14666
0,13767
0,12993
0,12984
0,12521
0,11919
0,11038
0,10003
0,07451
0,07352
0,07342
0,06637
0,05853
0,05136
0,04941
0,03767
0,03609
0,03403
0,03304
0,03073
0,02396

19,97
19,52
19,23
19,13
18,91
18,71
18,69
18,40
17,88
17,16
17,02
16,92
16,82
16,56
16,19
15,63
15,40
14,93
14,81
14,67
14,66
14,44
14,29
13,93
13,71
13,52
13,52
13,40
13,25
13,04
12,78
12,15
12,13
12,13
11,95
11,76
11,58
11,53
11,24
11,20
11,15
11,13
11,07
10,91
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29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72



Vicentindpolis
Senador Canedo
Indiara

Vianodpolis

Sao Siméo

Carmo do Rio Verde
Mairipotaba

Séo Luis de Montes Belos
Itaja

Hidrolandia

Pires do Rio
Cachoeira Alta
Cezarina

Alexania

Sdo Domingos
Fazenda Nova
Itapirapud

Agua Fria de Goias
Itapaci

Portelandia

Sdo Jodo da Paratina
Posse

Rubiataba

Alto Paraiso de Goias
Abadiania
Corumbaiba

Mundo Novo

Faina

Piranhas

Cagu

Corumba de Goias
Sdo Jodo d'Alianga
Mozarlandia
Petrolina de Goias
Uruana

Caldazinha

Monte Alegre de Goias
Estrela do Norte
Leopoldo de Bulhdes
Santa Terezinha de Goids
laciara

Ivolandia

S&do Miguel do Passa Quatro

Mossamedes

-0,23119

0,17795
-0,15741
-0,21999

0,68380
-0,15429
-0,27051

0,04777
-0,05146
-0,16208

0,03737
-0,11766

0,06986

0,07872

0,06337
-0,13956
-0,12736
-0,19718

0,08997
-0,24761
-0,22904

0,10825
-0,13052
-0,10170
-0,14786
-0,21072
-0,06463
-0,14570
-0,00281
-0,01723
-0,08724
-0,14652
-0,08932
-0,21826
-0,17235
0,26114

0,04296
-0,22222
-0,15240
-0,01119
-0,03067
-0,15277
-0,24144
-0,18369

-0,11565
-0,64975
-0,05494
-0,54900
-0,67797
-0,58754
-0,26076
-0,73745
0,49137
-0,31594
-1,07354
0,44512
-0,56636
0,20327
1,86337
-0,24696
0,67017
0,56543
-0,07207
-0,10742
-0,05630
0,76406
-0,80524
-0,17587
-0,35671
-0,42469
1,08732
0,46949
0,34290
-0,03389
0,06705
0,44033
0,56732
-0,40658
-0,76112
-0,85568
2,26086
-0,36832
-0,20857
-0,24463
0,94942
0,01758
-0,79660
-0,28109

-0,33021
-0,62880
0,16094
0,70477
-0,41716
0,85093
-0,19078
0,95639
-0,54978
0,71726
0,87180
-0,16258
-0,11232
-0,19731
-1,34470
0,43868
-0,22551
-0,16697
0,09810
-0,68194
-1,11007
-0,59211
0,92348
-0,85394
0,46997
0,62960
-1,18381
0,11834
-0,11391
-0,06510
0,08284
0,10131
-0,57803
0,77722
0,86292
0,32419
-2,00959
-0,40754
0,08573
0,48949
-0,97518
-0,22593
0,60729
0,29114

1,28350

0,95851

0,14286
-0,08508

0,19450
-0,40573
-0,83298
-0,28375

0,58347
-0,47464

0,09568
-0,11333

0,58800
-0,81342
-1,25242
-0,07611
-0,50743
-0,43772
-0,56956

1,01960

0,19400
-1,01937
-0,32753

1,33273
-0,55146
-0,11798
-0,00499
-1,02711
-0,68036

0,01759
-0,85339

0,17540
-0,39643
-0,88000
-0,50536

0,32283
-1,39695
-0,84631
-0,43638
-0,97238
-0,86065
-0,10945
-0,06621
-0,63315

0,13603
1,04104
0,01137
0,36178
0,01820
0,28359
2,70561
-0,42908
-0,69000
-0,12788
-0,12763
-0,50810
0,15876
0,39028
-0,20944
-0,32030
-0,42782
-0,22474
-0,10251
0,64722
2,41955
0,00163
-0,08201
0,14194
0,14314
-0,43468
-0,41826
-0,35923
-0,52763
-0,66441
-0,13839
-2,12421
-0,41264
-0,22271
-0,26029
0,30064
-0,22610
2,17292
-0,04996
-0,61823
-0,15219
-0,32635
-0,13945
-0,13417

0,00988
-0,00174
-0,00500
-0,00803
-0,01045
-0,01369
-0,01437
-0,01977
-0,02292
-0,03598
-0,03792
-0,03899
-0,03978
-0,03982
-0,04380
-0,04391
-0,04805
-0,05013
-0,05189
-0,05427
-0,05753
-0,05898
-0,06757
-0,07514
-0,07870
-0,08088
-0,08281
-0,08301
-0,09229
-0,09465
-0,11933
-0,11965
-0,12338
-0,12364
-0,12600
-0,12987
-0,13011
-0,13024
-0,13804
-0,14078
-0,14132
-0,14268
-0,14310
-0,15248

10,56
10,27
10,19
10,12
10,06
9,98
9,96
9,83
9,75
9,43
9,38
9,35
9,33
9,33
9,23
9,23
9,13
9,08
9,04
8,98
8,90
8,86
8,65
8,46
8,37
8,32
8,27
8,27
8,04
7,98
7,37
7,36
7,27
7,27
7,21
7,11
7,11
7,10
6,91
6,84
6,83
6,80
6,79
6,56

MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB

73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116



Bom Jardim de Goids
Guapo

Britania

Matrincha
Araguapaz

Ouvidor
Inaciolandia

Santa Cruz de Goias
Buriti Alegre

Sdo Francisco de Goias
Varjao

Cabeceiras
Campinacu
Cachoeira Dourada
Formoso

Baliza

Joviénia

Turvania

Edealina
Sanclerlandia

Nova Veneza
Neropolis

Santa Fé de Goias
Gouvelandia
Caturai
Palmindpolis
Goiandira

Taquaral de Goias
Diorama
Mutunépolis
Arendpolis
Aparecida do Rio Doce
Santa Isabel
Campinorte

Itaucu

Palestina de Goias
Firmindpolis

Novo Brasil

Sitio d'Abadia
Santa Rita do Araguaia
Maurilandia
Israelandia

Nova Roma

Guarani de Goias

-0,07480
-0,13859
-0,03818
-0,12945
-0,05766
-0,11647
-0,18570
-0,23944
-0,17572
-0,13710
-0,21283
-0,13352
-0,13227
-0,06198
-0,17743
-0,06598
-0,20848
-0,20709
-0,16415
-0,09934
-0,15371
-0,03918
-0,14459
-0,18553
-0,20959
-0,19468
-0,17365
-0,18276
-0,13349
-0,15433
-0,12985
-0,17366
-0,17770
-0,04318
-0,11743
-0,16921
-0,10105
-0,12201
-0,15818
-0,11621
-0,10636
-0,15999
-0,10217
-0,08132

0,15387
-0,41432

0,35998

0,26142

0,75631
-1,27290
-0,18683
-0,55971
-0,51973
-0,63284
-0,51102
-0,25595
-0,00876
-0,55563
-0,43652

0,51638
-0,83420
-0,59414
-0,24346
-0,41753
-1,05787
-0,99456

0,07370
-0,44270
-0,50152
-0,99005
-1,08411
-0,42117
-0,25005
-0,34665
-0,05154
-0,28715
-0,29792
-0,41820
-0,60227
-0,04695
-0,76322
-0,30497

0,76551
-0,15991
-0,29788
-0,49791

0,52128

0,96295

-0,24564
-0,17012
-0,98387
-0,83781
-0,87860
-0,03886
-0,62027

0,60328

0,14144

0,26334

0,04035
-0,20001

0,03669
-0,10053

0,17027
-0,79108

0,24186

0,03116
-0,32890
-0,15720
-0,29772

0,23122
-0,70488
-0,46927
-0,21030

0,45856

0,54089
-0,05982
-0,38462
-0,09400
-0,45479
-0,98871
-0,11524
-0,08964

0,00979
-0,48577

0,25705
-0,19893
-1,19316
-0,54923
-0,65938
-0,32815
-0,81296
-1,09062

-0,60704
0,24225
0,12354
0,12240

-0,73341
1,56757
0,70643

-0,14185
0,05963

-0,48811

-0,60452
0,02868

-0,67594
0,08323

-0,49344

-0,53213
0,34917
0,00130
0,10056

-0,42105
1,22844

-0,08520
0,01958
0,62510

-0,54376
0,00268
0,02908

-0,71105

-0,08031

-0,33206

-0,21433
0,93083

-0,24950

-0,55183

-0,35901

-0,27820

-0,33277

-0,30501

-1,11530

-0,13842
0,00456

-0,24558

-0,77994

-1,12442

-0,30545
-0,10938
-0,23732
-0,08173
-0,22597
-0,33279
-0,17220
-0,79850
-0,35091

0,11221

0,67228
-0,47796
-0,67080
-0,39854
-0,17857
-0,48962
-0,47736
-0,12381
-0,40190

0,05790
-0,15012
-0,13651
-0,27682
-0,33514

0,77105
-0,36333
-0,43489

0,36863
-0,27225
-0,33882
-0,43414
-0,07602
-0,46454
-0,28491
-0,11944
-0,21502
-0,39927
-0,40865

0,52347
-0,20655

0,09722

0,27787
-0,41242
-0,42520

-0,15491
-0,15585
-0,16029
-0,16206
-0,16304
-0,16527
-0,16572
-0,16764
-0,17015
-0,18023
-0,18319
-0,19115
-0,19318
-0,19972
-0,19975
-0,20180
-0,20477
-0,20585
-0,20957
0,21115
-0,21157
-0,21302
-0,21349
-0,21776
-0,21842
-0,22080
-0,22120
-0,22152
-0,22442
-0,22726
-0,22813
-0,22881
-0,23039
-0,23148
-0,23162
-0,23185
-0,23319
-0,23515
-0,23530
-0,23643
-0,23951
-0,24107
-0,24132
-0,24303

6,50
6,47
6,36
6,32
6,29
6,24
6,23
6,18
6,12
5,87
5,80
5,60
5,55
5,39
5,39
5,34
5,27
5,24
5,15
5,11
5,10
5,06
5,05
4,95
4,93
4,87
4,86
4,85
4,78
4,71
4,69
4,67
4,63
4,61
4,60
4,60
4,57
4,52
4,51
4,49
4,41
437
436
432

MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB

117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159
160



Cidade Ocidental
Panama

Davindpolis
Goianapolis
Aragoiania

Rialma

Divinépolis de Goias
Nazario
Amorindpolis
Corrego do Ouro
Urutai

Aurilandia

Sdo Luiz do Norte
Cumari

Alvorada do Norte
Crominia

Campos Belos

Agua Limpa

Novo Planalto

Nova América

Santa Béarbara de Goias
Avelindpolis

Santo Antonio da Barra
Ouro Verde de Goias
Trombas

Santa Tereza de Goias
Campestre de Goias
Castelandia

Itaguaru
Brazabrantes
Uirapuru

Hidrolina

Vila Boa

Montividiu do Norte
Aragarcas
Cristiandpolis
Bonfinépolis
Professor Jamil
Aragu

Santo Antonio de Goias
Americano do Brasil
Itaguari

Trés Ranchos

Moipora

0,11344
-0,21530
-0,20435
-0,08942
-0,16787
-0,06367
-0,06306
-0,10140
-0,05532
-0,15113
-0,16315
-0,15092
-0,11574
-0,19375
-0,06793
-0,18351

0,05156
-0,19558
-0,11749
-0,18204
-0,11539
-0,20336
-0,15679
-0,18278
-0,14539
-0,12060
-0,18842
-0,10273
-0,13842
-0,19198
-0,15839
-0,14572
-0,05653
-0,12927
-0,05542
-0,20340
-0,12331
-0,16202
-0,14302
-0,18085
-0,11862
-0,18843
-0,17684
-0,14174

-1,14643
-0,74702
-0,59015
-0,42915
-1,05094
-0,73720

0,47917
-0,86526
-0,40824
-0,67949
-1,22654
-0,73112
-0,12625
-0,91872

0,11242
-1,09379
-0,23124
-0,67729
-0,33814
-0,58592
-0,63790
-0,90104
-0,04552
-0,60451
-0,42825
-0,33030
-0,72715
-0,56068
-0,80918
-0,82931
-0,22082
-0,53418

1,10720

0,03289
-0,57591
-1,11854
-0,84996
-0,48109
-0,64270
-0,95375
-0,78849
-0,69244
-1,25652
-0,44705

-0,08715
-0,24651
-0,15779
-0,76478
-0,06796
-0,31724
-1,00546
-0,12388
-0,33935
-0,17229

0,23037
-0,23131
-0,64057

0,07734
-0,85740

0,20354
-0,68497
-0,45512
-0,35761
-0,23752
-0,51687
-0,17581
-1,08831
-0,21027
-0,22849
-0,44764
-0,47324
-0,71141

0,05932
-0,31677
-0,38519
-0,11350
-1,74621
-0,70948
-0,54149

0,05883
-0,42424
-0,47505
-0,43188
-0,34171
-0,20453
-0,27175

0,14073
-0,62605

0,20646
0,64205
-0,05261
-0,12545
0,35372
0,02268
-0,79441
0,21514
-0,29484
0,14157
0,42739
0,21413
-0,26440
0,05108
-0,41900
0,14863
-0,48621
0,54964
-0,40232
-0,65847
-0,01563
0,22319
-0,01055
-0,28551
-0,51657
-0,33689
0,29621
0,12088
-0,27985
0,19737
-0,60713
-0,45769
-0,88384
-0,55291
-0,17199
0,03622
-0,05363
-0,24196
-0,07813
0,05994
-0,24134
-0,16499
0,07400
0,04216

-0,27431
-0,39463
-0,11301

0,55582

0,02211
-0,05519
-0,20890
-0,33369
-0,39554
-0,50027
-0,51459
-0,37052
-0,32313
-0,31238
-0,33871
-0,36497
-0,27079
-0,36643
-0,39087

0,35244

0,04475
-0,18656

0,06146
-0,22701
-0,41924
-0,46436
-0,14522
-0,03132
-0,54818
-0,13438
-0,42187
-0,56137
-0,35922
-0,46430
-0,22613
-0,17338

0,14095
-0,25052
-0,27742

0,14860
-0,31897
-0,27418
-0,27688
-0,46631

-0,24859
-0,25028
-0,25276
-0,25749
-0,25930
-0,26303
-0,26309
-0,26405
-0,26720
-0,27484
-0,27679
-0,27692
-0,27789
-0,27871
-0,27936
-0,27978
-0,28384
-0,28456
-0,28814
-0,29399
-0,29607
-0,29919
-0,30000
-0,30367
-0,30617
-0,30672
-0,30809
-0,30844
-0,30854
-0,30906
-0,31028
-0,31160
-0,31209
-0,31377
-0,31758
-0,31913
-0,32112
-0,32557
-0,32823
-0,32834
-0,32841
-0,32855
-0,32980
-0,33080

4,19
4,14
4,08
3,97
3,92
3,83
3,83
3,80
3,73
3,54
3,49
3,49
3,46
3,44
3,43
3,42
3,32
3,30
3,21
3,07
3,01
2,94
2,92
2,83
2,77
2,75
2,72
2,71
2,71
2,69
2,66
2,63
2,62
2,58
2,48
2,45
2,40
2,29
2,22
2,22
2,22
2,21
2,18
2,16

MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB

161
162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204



Jaupaci
Buritinépolis
Marzagio
Rianapolis

Buriti de Goias

Pilar de Goias

Nova Gloéria
Damoléandia
Adelandia

Guarinos

Morro Agudo de Goids
Santa Rosa de Goias
Terezdpolis de Goids
Damianopolis
Mimoso de Goias
Guaraita

Heitorai

Simolandia
Jesupolis

Campos Verdes
Mambai

Cachoeira de Goias
Nova Iguagu de Goids
Aloandia
Anhanguera

Palmelo

-0,09670
-0,08602
-0,16700
-0,16376
-0,15684
-0,13389
-0,08689
-0,14888
-0,14194
-0,19082
-0,15982
-0,18922
-0,16180
-0,14979
-0,12504
-0,14714
-0,16535
-0,06592
-0,15830
-0,02145
-0,10287
-0,14092
-0,13252
-0,15085
-0,17642
-0,14318

-0,19290

0,57125
-0,99485
-0,78963
-0,56494

0,21747
-0,63022
-0,84951
-0,74014
-0,69472
-0,48389
-0,83716
-0,55448
-0,53703
-0,01557
-0,38878
-0,91720

0,04639
-0,61640
-0,32712
-0,05535
-0,83902
-0,81276
-0,83498
-1,46964
-0,84876

-0,76963
-1,72237
-0,35220
-0,27479
-0,54547
-0,70805

0,35034
-0,21100
-0,45837

0,08623
-0,42104

0,00093
-0,59831
-0,32329
-0,68844
-0,41104
-0,14668
-1,11936
-0,47883
-0,49159
-0,99742
-0,42216

0,16233
-0,40844
-0,09033
-0,61976

-0,45657
-0,83700

0,14249
-0,12051
-0,26300
-0,93027
-0,25132
-0,22609
-0,10294
-0,55268
-0,34230
-0,33560
-0,34216
-0,45301
-0,45561
-0,60900
-0,06987
-0,69460
-0,30469
-0,83518
-0,81422

0,06172
-0,56894
-0,14580

0,51121

0,02847

-0,23196
0,60237
0,07307

-0,28528

-0,03793

-0,63499

-2,11602

-0,26254

-0,15698

-0,73260

-0,45603

-0,51846
0,05983

-0,48026

-0,94621

-0,46963

-0,51312

-0,03028

-0,22841

-0,76335

-0,04966

-0,62587

-1,20834

-0,46105

-0,70159

-0,41554

-0,33217
-0,33236
-0,33287
-0,33917
-0,33973
-0,33989
-0,34521
-0,34535
-0,34693
-0,34746
-0,34787
-0,34810
-0,35103
-0,35189
-0,35618
-0,35632
-0,35698
-0,35716
-0,36219
-0,38175
-0,38205
-0,38826
-0,39088
-0,39739
-0,41754
-0,41833

2,12
2,12
2,11
1,95
1,94
1,93
1,80
1,80
1,76
1,75
1,74
1,73
1,66
1,64
1,53
1,53
1,51
1,51
1,38
0,90
0,89
0,74
0,68
0,52
0,02
0,00

MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB

205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230

Fonte: Resultados da pesquisa.



ANEXO 5: Fatores, indice bruto (IB), indice de desenvolvimento sustentavel (IDS) e grau
de desenvolvimento (GD), dos municipios goianos, por ordem de classificacio no Estado,

2005.

MUNICIPIO F1 F2 F3 F4 IB IDS GDS Classif.
Rio Verde 7,38762  0,27319  1,69044  1,24916  3,625247 100,00 MA 1
Goiania -1,58240 14,30834 -0,33024  0,84776  3,322805 93,30 MA 2
Jatai 5,81593  -0,32101  0,33136  1,28184  2,586675 77,00 MA 3
Anapolis 1,23834  3,49567  2,06526 -1,22770 1,637045 5597 A 4
Catalao 2,35460  0,57065 1,27387  1,79246 1,608567 55,34 A 5
Cristalina 3,01485 -0,18429  0,64588  0,86399 1,442198 51,66 A 6
Luziania 2,52289 1,13485 1,47367 -1,38884 1,408755 50,92 A 7
Mineiros 3,10350  0,11974 -1,68543  0,84924 1,179217 4583 A 8
Morrinhos 2,33396  0,11957  0,75638  -0,74873 1,026367 42,45 M 9
Formosa 2,13847  0,64327  1,38159 -1,91551 1,022344 4236 M 10
Silvania 2,28071  -0,27970  0,87112  -0,53095 0,944817 40,64 M 11
Goiatuba 1,45505 -0,09195 0,89495  0,89122  0,858792 38,74 M 12
Quirindpolis 1,96568 -0,09324  0,01408  0,34977  0,850411 38,55 M 13
Chapadio do Céu 0,26750  -0,52887  2,11487  3,57432  0,827056 38,03 M 14
Itumbiara 1,02576  0,79090  0,44283  0,71772  0,821830 37,92 M 15
Piracanjuba 1,95615 -0,05200  0,45645 -0,56579  0,798400 37,40 M 16
Aparecida de Goiania -0,59381 3,08634  1,46837 -0,40386  0,778408 36,96 M 17
Ouvidor -1,30583  -0,09802  1,11763  7,71353 0,718146 35,62 M 18
Bela Vista de Goias 1,30423 0,11949  1,29221 -0,78902  0,676866 34,71 M 19
Orizona 1,59898 -0,29380  0,67039 -0,38419  0,643690 33,97 M 20
Goias 1,84034  0,34958 -0,21040 -1,33477  0,640221 33,90 M 21
Jaragua 1,46245  0,12876  0,69486 -1,12690  0,599405 32,99 M 22
Caiapdnia 2,39413 0,05704 -3,04276  0,42092  0,581364 32,59 M 23
Palmeiras de Goias 1,27232  -0,15386  0,64231 -0,16183 0,572563 32,40 M 24
Montividiu 0,71010 -0,43912  0,98255  1,56868 0,563441 3220 M 25
Parauna 1,30839  -0,26943 -0,11438  0,70090  0,556345 32,04 M 26
Goianésia 0,94634  0,30303  0,39098 -0,06797  0,533521 31,53 B 27
Niquelandia 1,02329  0,59387 -1,97810  1,69916  0,512075 31,06 B 28
Campo Alegre de Goias 0,60853 -0,21770 -0,10387  2,23374  0,499495 30,78 B 29
Ipameri 1,20577  0,02254 -0,50335  0,45293 0,494037 30,66 B 30
Santa Helena de Goias 0,70741 0,07697  0,66404  0,42412  0,486956 30,50 B 31
Leopoldo de Bulhdes 1,06879  -0,12477  1,57839  -1,29515 0,485387 30,47 B 32
Itapuranga 1,20229  0,27073  0,79475 -1,58397  0,479920 30,35 B 33
Porangatu 1,71041 0,45865 -2,00200 -0,43495 0,452074 29,73 B 34
Turvelandia -0,99040  -0,19990 -0,00126  6,23479  0,426756 29,17 B 35
Trindade 0,15287  0,82853 1,05166 -0,55429  0,383169 28,20 B 36
Padre Bernardo 1,18124  0,05232  0,12329 -1,06713 0,375812 28,04 B 37
Bom Jesus de Goids 0,70130  -0,24746  0,52642  0,43691 0,374899 28,02 B 38
Jandaia 0,11316 -0,26873  0,43332  2,29533 0,374739 28,02 B 39



Anicuns

Planaltina

Sao Simédo

Caldas Novas

Minagu

Inhumas

Senador Canedo
Pontalina

Uruacu

Cezarina

Pirenopolis

Itaberai

Sdo Miguel do Araguaia
Acreuna

Santa Cruz de Goias
Flores de Goias
Neropolis

Hidrolandia

Perolandia

Agua Fria de Goias
Ipora

Vianépolis
Corumbaiba
Mozarlandia

Ouro Verde de Goias
Indiara

Rio Quente

Pires do Rio
Vicentindpolis

Aguas Lindas de Goias
Ceres

Sao Luis de Montes Belos
Crixas

Rubiataba

Montes Claros de Goids
Vila Propicio

Nova Crixas

Carmo do Rio Verde
Alto Paraiso de Goias
Sao Miguel do Passa Quatro
Novo Gama
Serranépolis

Santo Anténio do Descoberto

Cachoeira Dourada

0,71247
0,55904
-0,81680
0,04220
0,53848
0,16250
-0,43187
0,70919
0,71418
-0,89874
0,96800
0,33442
1,23936
0,21379
0,51197
1,27674
-0,13987
0,22209
0,08790
0,40929
0,25445
0,08230
-0,19370
0,50176
0,26083
0,26106
-0,68327
-0,13423
0,04023
-0,52949
-0,18435
0,00765
0,31307
0,11786
0,44241
0,76617
1,16167
-0,00221
0,05255
-0,13019
-0,43482
0,69619
-0,25245
-0,64112

-0,26205
0,52518
-0,10312
0,14581
0,26515
0,44877
0,15008
-0,12448
0,20658
-0,12723
0,15352
0,14850
0,50377
-0,08160
-0,32825
-0,05648
0,02669
-0,14127
-0,46579
-0,21930
0,23019
-0,21699
-0,11222
0,08686
-0,15942
-0,20287
-0,31394
0,05253
-0,28148
0,47788
0,20510
0,02280
0,18810
-0,11538
-0,13800
-0,30197
0,11559
-0,08100
-0,32985
-0,29324
0,30301
0,05160
0,15912
-0,13877

0,55455
0,77142
0,54685
1,38416
-0,36664
1,00489
1,51204
0,18564
-0,24857
0,60930
-0,55812
0,43092
-2,48381
0,19258
0,27577
-1,28444
1,37050
0,83336
0,96471
-0,25880
0,49016
1,04286
0,05469
-2,00136
1,07966
0,38557
1,66146
0,57708
0,54787
1,55642
0,80442
0,31866
-1,76635
0,55245
-0,83513
-0,89314
-3,12571
0,59057
0,64845
1,05184
1,49172
-2,51862
1,18090
0,12230

0,24127
-1,08042
4,25355
0,18824
0,39485
-0,51935
1,08396
-0,35629
-0,52876
3,65689
-1,04987
-0,39491
-0,40637
0,65094
0,13643
-0,86184
0,00827
-0,11942
0,73534
0,57565
0,71177
-0,02377
1,59042
1,52274
-0,92321
-0,06294
1,37057
0,29069
0,37177
-0,60217
-0,25913
0,02785
1,18355
-0,35119
0,31586
-0,27447
0,31435
-0,16575
0,08010
0,00897
-0,77246
0,93931
-0,71707
2,17375

0,352055
0,348749
0,330709
0,311019
0,294969
0,280596
0,263337
0,242092
0,239022
0,214202
0,205255
0,194417
0,192443
0,192300
0,189280
0,185334
0,174031
0,173450
0,172777
0,151841
0,147415
0,142180
0,125780
0,125634
0,109406
0,107803
0,096625
0,094329
0,082831
0,077001
0,073227
0,065564
0,063974
0,057616
0,056371
0,052711
0,052279
0,049638
0,049252
0,038477
0,033706
0,028930
0,027831
0,026043

27,51
27,44
27,04
26,61
26,25
25,93
25,55
25,08
25,01
24,46
24,26
24,02
23,98
23,98
23,91
23,82
23,57
23,56
23,54
23,08
22,98
22,87
22,50
22,50
22,14
22,11
21,86
21,81
21,55
21,42
21,34
21,17
21,13
20,99
20,97
20,89
20,88
20,82
20,81
20,57
20,46
20,36
20,33
20,29
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40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83



Alexania

Cidade Ocidental
Sao Jodo da Paratina
Doverlandia

Cacu

Britania

Jussara
Gouvelandia
Mundo Novo
Uruana

Petrolina de Goias
Piranhas
Valparaiso de Goias
Goianira
Abadiania
Joviania
Cabeceiras
Corumba de Goias
Nova Veneza
Edealina

Santa F¢ de Goias
Edéia

Aporé

Rialma
Palminopolis
Matrincha
Portelandia
Firminépolis
Cristiandpolis
Cachoeira Alta
Posse

Faina
Sanclerlandia
Porteirdo

Abadia de Goias
Inaciolandia
Goianapolis
Turvénia

Bom Jardim de Goias
Guapo

Fazenda Nova

Sdo Jodo d'Alianga
Caturai

Goiandira

-0,17741
-0,35554
-0,01822
0,32317
0,25601
0,32876
0,44904
0,82821
0,41168
-0,02713
0,21419
0,39923
-0,73711
-0,40907
0,17895
-0,28477
-0,21162
0,13486
-0,36876
-0,08110
-0,42370
-0,31701
0,08952
-0,44575
-0,27907
0,11237
-0,53928
0,09094
-0,56588
-0,14644
-0,04512
0,20752
-0,25081
-0,60133
-0,56696
-0,10030
-0,38986
-0,37046
0,06258
-0,33347
-0,25810
-0,26719
-0,30398
-0,44553

0,00294
-0,05888
-0,19511
-0,21158
-0,10645
-0,25460

0,23002

0,12367
-0,22963
-0,07151
-0,06014

0,02376

0,21143
-0,09110
-0,19519
-0,26532
-0,19058
-0,09538
-0,12374
-0,26516
-0,17856
-0,20500
-0,02818
-0,19494
-0,22958
-0,21894
-0,29177
-0,01175
-0,25119
-0,07642

0,20021
-0,15225
-0,08909
-0,30706
-0,27930
-0,24273
-0,16469
-0,18097
-0,04126
-0,10790
-0,16940
-0,20342
-0,15303
-0,17498

0,55326
1,43129
0,86542
-0,24859
-0,33100
-0,42085
-1,64286
-3,56462
-0,23793
0,70668
0,33360
-0,96015
1,51302
1,15640
0,14870
0,68590
0,13779
0,22563
1,11532
-0,14269
-0,09023
0,58573
-1,53290
0,92247
0,48988
-0,43315
0,66072
-0,68125
1,06248
-0,53735
-0,28419
-0,86121
0,20558
0,06672
1,31872
-0,06827
0,93942
0,19958
-0,81485
0,53254
0,08080
-0,05795
0,58728
0,44038

0,01892
-0,36872
-0,46085
-0,19297
-0,11636

0,04397

0,10502

1,38220
-0,60065
-0,70429
-1,04066
-0,28767
-0,22401
-0,22678
-0,61453

0,13923

0,39546
-0,90080
-0,41376

0,43047

1,16890

0,09609

0,93321
-0,00071
-0,02470
-0,14368

0,57371
-0,30316

0,06339

0,28810
-0,84680
-0,25990
-0,31706

1,26738
-0,32331
-0,18117
-0,69325

0,10783
-0,30972
-0,56316
-0,15780

0,07748
-0,65856
-0,04980

0,019688

0,015996

0,014199

0,009028

0,007224

0,005493
-0,002491
-0,003405
-0,015721
-0,016655
-0,021840
-0,024652
-0,035642
-0,039791
-0,042540
-0,059741
-0,061427
-0,062261
-0,065449
-0,068008
-0,073036
-0,079312
-0,086704
-0,089336
-0,103195
-0,104375
-0,115227
-0,120127
-0,122939
-0,128711
-0,132318
-0,132970
-0,141422
-0,142792
-0,144792
-0,145690
-0,154456
-0,156580
-0,162875
-0,163116
-0,163970
-0,165949
-0,167886
-0,169672

20,15
20,07
20,03
19,92
19,88
19,84
19,66
19,64
19,37
19,35
19,23
19,17
18,93
18,84
18,78
18,39
18,36
18,34
18,27
18,21
18,10
17,96
17,80
17,74
17,43
17,41
17,17
17,06
17,00
16,87
16,79
16,77
16,59
16,56
16,51
16,49
16,30
16,25
16,11
16,11
16,09
16,04
16,00
15,96
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84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127



Nazario

Caldazinha
Itapirapua

Alto Horizonte
Brazabrantes

Itapaci

Cumari

Itaruma

Séo Patricio

Sdo Francisco de Goias
Trés Ranchos
Cocalzinho de Goias
Buriti Alegre
Formoso

Itaja

Bonfindpolis

Urutai

Bonopolis
Aragoidnia
Maurilandia

Campos Belos
Crominia

Nova Gloria

Aruana

Santo Antonio de Goias
Palestina de Goias
Anhanguera
Aragarcas

Itaugu

Campinorte
Davinépolis

Agua Limpa
Heitorai

Mara Rosa
Aparecida do Rio Doce
Israelandia

Buriti de Goias
Terezdpolis de Goias
Paranaiguara
Hidrolina

Amaralina

Santa Barbara de Goias
Montividiu do Norte

Damolandia

-0,66801
-0,50941

0,11785
-0,43832
-0,53569
-0,51413
-0,47161
-0,18887
-0,46002
-0,27633
-0,74079
-0,30844
-0,38120
-0,23961
-0,10619
-0,59361
-0,59429
-0,02640
-0,55932
-0,52648
-0,36983
-0,54729
-0,46203
-0,26020
-0,75459
-0,30644
-0,83596
-0,65726
-0,56364
-0,16063
-0,46490
-0,69833
-0,57041
-0,15935
-0,67395
-0,43987
-0,66441
-0,59815
-0,49298
-0,51884

0,46103
-0,75968
-0,26796
-0,69248

-0,15360
-0,30279

0,00285
-0,20195
-0,20741
-0,06269
-0,25379
-0,05345
-0,20039
-0,17360
-0,27221
-0,11405
-0,06715
-0,22129
-0,06339
-0,24834
-0,22594
-0,13334
-0,20250
-0,22045
-0,04150
-0,21941
-0,11697
-0,03874
-0,26696
-0,19678
-0,25748
-0,09574
-0,17834
-0,00345
-0,15388
-0,26688
-0,23354
-0,01669
-0,24906
-0,16303
-0,26235
-0,26809
-0,13608
-0,18756

0,08027
-0,22876
-0,22834
-0,17920

0,58331
0,91605
-1,08087
0,66480
0,81298
0,20195
0,54805
-1,11622
0,50388
0,32200
1,05907
0,16862
-0,29563
0,01522
-1,09662
0,95430
0,51187
-1,18716
0,78612
0,32256
-0,08813
0,45434
0,25538
-1,22046
0,95330
-0,39220
0,88257
0,55686
0,24275
-1,09786
0,08939
0,57803
0,59393
-0,77967
0,15799
-0,09792
0,73862
0,60564
-0,17841
0,11710
-3,05068
0,61451
-0,25994
0,47826

0,36903
-0,22697
-0,38499
-0,36553
-0,29673

0,03366
-0,12943

0,51136
-0,27402
-0,65537

0,01151
-0,54628

0,06732
-0,40659

0,16348
-0,40130

0,04220

0,13307
-0,47320
-0,05105
-0,41084
-0,17449
-0,41365

0,52780
-0,10290
-0,07247

0,12486
-0,34397
-0,15118
-0,13527
-0,32329

0,01062
-0,45718
-0,51845

0,33426
-0,23767
-0,36378
-0,41976
-0,11130
-0,30246
-0,07391
-0,11047
-0,55312
-0,26741

-0,173406
-0,179115
-0,181975
-0,182739
-0,190891
-0,194646
-0,196019
-0,202749
-0,204558
-0,204860
-0,209975
-0,211401
-0,216720
-0,216931
-0,217660
-0,218283
-0,221014
-0,222570
-0,229214
-0,235477
-0,239761
-0,240110
-0,243272
-0,243281
-0,248065
-0,256793
-0,258369
-0,259912
-0,266960
-0,267212
-0,268730
-0,269525
-0,271481
-0,273371
-0,276584
-0,279072
-0,281655
-0,285268
-0,288931
-0,293018
-0,294424
-0,296231
-0,296803
-0,299364

15,88
15,75
15,69
15,67
15,49
15,41
15,38
15,23
15,19
15,18
15,07
15,04
14,92
14,91
14,90
14,88
14,82
14,79
14,64
14,50
14,41
14,40
14,33
14,33
14,22
14,03
14,00
13,96
13,81
13,80
13,77
13,75
13,71
13,66
13,59
13,54
13,48
13,40
13,32
13,23
13,20
13,16
13,14
13,09
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128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170
171



Santa Rita do Araguaia
Marzagao
Mossamedes
Mairipotaba

Itaguaru

Professor Jamil

Santa Terezinha de Goias

Panama
Amorinépolis

Campestre de Goias

Santa Rita do Novo Destino

Castelandia

Corrego do Ouro
Santo Antdnio da Barra
Santa Isabel

Nova Aurora

Barro Alto

Aurilandia

Novo Brasil

Morro Agudo de Goias
Campinagu

Varjao

Diorama

Jaupaci

Trombas

Sdo Luiz do Norte
Nova Roma

Moipora

Santa Rosa de Goias
Itaguari

laciara

Arendpolis

Palmelo

Mutunépolis

Nova Iguagu de Goias
Araguapaz

Colinas do Sul
Taquaral de Goias
Ivolandia
Avelinépolis

Santa Tereza de Goias
Rianépolis

Uirapuru

Aloandia

-0,62394
-0,73111
-0,37347
-0,62739
-0,60530
-0,56175
-0,23900
-0,66350
-0,50405
-0,57819
-0,29611
-0,68380
-0,59095
-0,58418
-0,47961
-0,69470
-0,43521
-0,56236
-0,50245
-0,63030
-0,25992
-0,61414
-0,58524
-0,64230
-0,43131
-0,59953
-0,29531
-0,68920
-0,63726
-0,69343
-0,51455
-0,55942
-0,85268
-0,40923
-0,55207
-0,33612
-0,42513
-0,70385
-0,49054
-0,85008
-0,66240
-0,90764
-0,48866
-0,80892

-0,19793
-0,26569
-0,15644
-0,19422
-0,15253
-0,26055
-0,02365
-0,27674
-0,21190
-0,25402
-0,24303
-0,28809
-0,18494
-0,30286
-0,19761
-0,22561
-0,13414
-0,18664
-0,18023
-0,22037
-0,11932
-0,24409
-0,16951
-0,20850
-0,14510
-0,22671
-0,03394
-0,20501
-0,14463
-0,21987
-0,11053
-0,12427
-0,24586
-0,16844
-0,18816
-0,09378
-0,12545
-0,16435
-0,14690
-0,23221
-0,14963
-0,17165
-0,23960
-0,25114

0,16587
0,63001
-0,33786
-0,07164
0,17942
0,30498
-0,76676
0,19463
-0,09528
0,35393
-0,44197
0,17268
-0,03690
-0,03002
-0,20364
0,16713
-0,63590
-0,00187
-0,18304
0,20196
-0,83288
0,08040
-0,15911
0,09531
-0,37878
-0,16001
-1,07916
-0,02761
0,01145
0,26608
-0,31514
-0,66586
0,44500
-0,63937
-0,36028
-0,96753
-0,65729
0,02620
-0,70023
0,15960
-0,22850
0,17256
-0,49013
0,18405

-0,07898
-0,19094
-0,36036

0,13393
-0,33163
-0,40465
-0,57734

0,03302
-0,26220
-0,48770
-0,42653

0,08020
-0,16590
-0,00076
-0,31202
-0,05572
-0,07788
-0,34944
-0,33028
-0,36601
-0,47173
-0,24423
-0,22377
-0,28841
-0,48496
-0,09201
-0,33327
-0,06860
-0,46868
-0,45145
-0,53939

0,00558
-0,19691
-0,40835
-0,27379
-0,42350
-0,48103
-0,37647
-0,20728

0,01587
-0,28749

0,00547
-0,37934
-0,23788

-0,299774
-0,303414
-0,306337
-0,308424
-0,313648
-0,314948
-0,314991
-0,317113
-0,322432
-0,323987
-0,324182
-0,325529
-0,328056
-0,332635
-0,333167
-0,333437
-0,334211
-0,337209
-0,337234
-0,343952
-0,345576
-0,346049
-0,349747
-0,352011
-0,352068
-0,352592
-0,357390
-0,359192
-0,372047
-0,372056
-0,374886
-0,376433
-0,380016
-0,380808
-0,381047
-0,385588
-0,389076
-0,389664
-0,390005
-0,391264
-0,397131
-0,398169
-0,404983
-0,411697

13,08
13,00
12,93
12,89
12,77
12,74
12,74
12,70
12,58
12,54
12,54
12,51
12,45
12,35
12,34
12,33
12,32
12,25
12,25
12,10
12,06
12,05
11,97
11,92
11,92
11,91
11,80
11,76
11,48
11,48
11,42
11,38
11,30
11,28
11,28
11,18
11,10
11,09
11,08
11,05
10,92
10,90
10,75
10,60
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MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB

172
173
174
175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215



Nova América
Cavalcante

Pilar de Goias
Alvorada do Norte
Aracu

Novo Planalto
Guaraita

Americano do Brasil
Sado Domingos
Estrela do Norte
Vila Boa

Monte Alegre de Goias
Cachoeira de Goias
Jestpolis
Simolandia
Guarinos

Adelandia

Sitio d* Abadia
Mambai

Divinépolis de Goias
Baliza

Mimoso de Goias
Damiandpolis
Buritinopolis
Guarani de Goias

Campos Verdes

-0,74144

0,21752
-0,59686
-0,66302
-0,75249
-0,56864
-0,72846
-0,85684
-0,28843
-0,65423
-0,51874
-0,11099
-0,85930
-0,86257
-0,60319
-0,63031
-0,86403
-0,43651
-0,34719
-0,25573
-0,45423
-0,54877
-0,67039
-0,86356
-0,48286
-1,25707

-0,24386

0,07492
-0,12067
-0,06888
-0,22122
-0,09611
-0,22986
-0,17286
-0,05188
-0,13831
-0,17706

0,02321
-0,23605
-0,23966
-0,14064
-0,15802
-0,22406
-0,17800
-0,03548

0,13401

0,06852
-0,09991
-0,19433
-0,22727

0,01500

0,27088

0,07099
-3,34246
-0,61752
-0,36880

0,08700
-0,85784

0,08816

0,11855
-1,33491
-0,60695
-0,80591
-1,97284
-0,06718

0,06708
-0,31957
-0,55397

0,00606
-1,02793
-1,63985
-2,72548
-2,72611
-1,52214
-0,76100
-0,67384
-2,30102
-2,68517

-0,33569

0,13311
-0,22226
-0,42598
-0,40893
-0,15566
-0,51946
-0,33918
-0,59072
-0,20975
-0,33496
-0,61271
-0,14268
-0,34211
-0,85050
-0,51950
-0,40071
-0,61564
-0,66980
-0,23924

0,42128
-0,39230
-0,79385
-0,93540
-0,69398

0,00762

-0,413991
-0,415832
-0,415985
-0,418136
-0,420335
-0,427165
-0,428340
-0,435614
-0,438261
-0,441316
-0,445720
-0,450859
-0,456061
-0,465142
-0,465720
-0,472571
-0,479888
-0,488200
-0,519618
-0,550523
-0,556721
-0,562540
-0,572607
-0,668642
-0,674225
-0,890378

10,55
10,51
10,51
10,46
10,41
10,26
10,23
10,07
10,01
9,94
9,85
9,73
9,62
9,42
9,40
9,25
9,09
8,91
8,21
7,53
7,39
7,26
7,04
4,91
4,79
0,00

MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB
MB

216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236
237
238
239
240
241

Fonte: Resultados da pesquisa



ANEXO 6: Municipios excluidos da comparacio entre IB, IDS e classificacio
2005-1995.

MUNICIPIO 1B IDS Classif.
Abadia de Goias -0,144792 16,51 118
Adelandia -0,34693 1,76 213
Aguas Lindas de Goias 0,077001 21,42 69
Alto Horizonte -0,182739 15,67 131
Amaralina -0,294424 13,2 168
Aparecida de Goiania 0,778408 36,96 17
Baliza -0,2018 5,34 132
Bondpolis -0,22257 14,79 145
Buritinopolis -0,33236 2,12 206
Campos Verdes -0,38175 0,9 224
Damianopolis -0,35189 1,64 218
Divindpolis de Goiés -0,26309 3,83 167
Guarani de Goias -0,24303 4,32 160
Guarinos -0,34746 1,75 214
Mambai -0,38205 0,89 225
Mimoso de Goias -0,35618 1,53 219
Novo Gama 0,033706 20,46 80
Palmelo -0,380016 11,3 204
Porteirdo -0,142792 16,56 117
Santa Rita do Novo

Destino -0,324182 12,54 182
Sao Patricio -0,204558 15,19 136
Simolandia -0,35716 1,51 222
Sitio d'Abadia -0,2353 4,51 155
Teresina de Goias 0,34871 18,91 33
Valparaiso de Goids -0,035642 18,93 96
Vila Propicio 0,052711 20,89 75

Fonte: Resultados da Pesquisa.






